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OPLAGE 225
REDACTIE Eddie Janssen
Mark Kruit
Ingrid van der Wal
REPRODUCTIE R.C.G. A-straat 16 144301

BESTUUR SCHAAKCLUB GRONINGEN

voorzitter Arjen Tilstra
secretaris Job Holtz
penningmeester Guido Visser
EC-leider Gerard van der Berg
IC-leider Koos Stolk
jeugdleider Hiddo Zuiderweg
vrouwenafdeling Marijke Hoppenbrouwers
SPEELLOKAAL PBC Atoomweg 2 650150
SPEELLOKAAL VROUWEN Buurthuis "Parkzucht” Paterswoldseweg 125 257134
SPEELLOKAAL JEUGD de Karre Floresplein 19d 710112
Ledenadministratie Eddie Janssen
inhoudsopgave
3 Schemia 199571996 cvuis o woners & ioiie & 5 daies 3 SpI0% b 5 doon & § BEnG & vt Koos Stolk
4 Jeugd
+ Menken van Gridken 1995 o s v a5 cnines & soien 7 © 55755 5 & Sk Hiddo Zuiderweg
5 B-Tentres i ottt .« oo 5 = wens = s # & e & % mea % s Hiddo Zuiderweg
5 Laddercompetitie
6 NOSBO TPR
7 TEAM TRR 55 ¢ can s 5 56ims 5 5 05E ¥ o5 & Baislon o m swmin o & weme o « Eddie Janssen
9 Interaie CIOMIPETINIE vt v sivinie = & siteisis 4 ake o 5 = soalene = dindela s & s/siave n & isis Koos Stolk
10 Rapid Corapetitie’ o= = & o s & & s & S 3 @i s ¥ Sitliein = 5 mainis o 5 sage Koos Stolk
12 Bl AUSHONR: . oo = » somcece & saran 5 & SRS % WA 3 A S S S 5 Whee Ky Ma
14 Castellani - Hardeman
15 Une saignée douloureuse . .....oiuttiiniiie i Poive Poireau
18 DIal RANCHES 2 oo | el 5 B sieton A St 5 i A E e = v st m el e Mama
19 Triumph of the Closed Sicilian Part IV .. ....................... Whee Ky Ma
24 FNBPOVEIAEHES % & 5 ook & 5 5600 & 5oaat & N0le & Vol n asmios o sisnnie s % 4 Whee Ky Ma
25 BPUIS & susumio » dneioiieon 5 A & Samim b Wi ¥ Samiet o EREtE G % 5 b Whee Ky Ma
33 Probleemrubriek
34 LOMETOPEIVEN 5 cn 5 ¢ sievs & wiisists & Shas & sl ¢ deion n © il 4 6 s Eddie Janssen
36 Agenda

Voorplaat:  Eelke Wiersma, deelnemer aan het NK Schaken dat deze week in

Amsterdam begint
(foto: Janny Boer)



Competitie rooster seizoen 1995-1996

AUGUSTUS
15 Week 1: Interne Competitie
22 Week 2: Interne Competitie
29 Week 3: Interne Competitie; KNSB-spelersvergadering

SEPTEMBER
5 Algemene Leden Vergadering
12 Week 4: Interne Competitie
16 Rapidtoernooi SC Groningen
19 Week 5: Interne Competitie
23 KNSB le ronde
26 Week 6: Interne Competitie

OKTOBER
3  Week 7: Interne Competitie
9-13 NOSBO: 1e speelweek promotieklasse

10 Week 8: Interne Competitie

16-20 NOSBO: 1e speelweek eerste en derde klasse
17  Week 9: Interne Competitie
21 KNSB 2e ronde
24  Week 10: Interne Competitie

30-03 NOSBO: 1le speelweek tweede klasse

31 Week 11: Interne Competitie

NOVEMBER
7 Week 12: Interne Competitie
14 Week 13: Interne Competitie
18 KNSB 3e ronde
21 Week 14: Interne Competitie
28 Week 15: Interne Competitie

DECEMBER
5 Week 16: Interne Competitie
12 Kippefuif
16 KNSB 4e ronde
19  Week 17: Interne Competitie

JANUARI
2 Kloksimultaan Groningen 1
6 KNSB 5e ronde

9 Week 18: Interne Competitie
16 Week 19: Interne Competitie
23 Week 20: Interne Competitie
30 Week 21: Interne Competitie
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FEBRUARI
3 KNSB 6e ronde
6 Week 22: Interne Competitie
13 Week 23: Interne Competitie
20 Week 24: Interne Competitie
27 Week 25: Interne Competitie

MAART
2 KNSB 7e ronde
5 Week 26: Interne Competitie
12 Week 27: Interne Competitie; laatste week voor Play Offs
19 Week 28: Interne Competitie; afgebroken partijen Play Offs
26 Week 29: Interne Competitie; Play Offs week 1
30 KNSB 8e ronde

APRIL
2 Week 30: Interne Competitie; Play Offs week 2
9  Week 31: Interne Competitie; Play Offs week 3
16 Week 32: Interne Competitie; Play Offs week 4
20 KNSB 9e ronde
23 Week 33: Interne Competitie; Play Offs week 5

MEI

7 Snelschaakkampioenschap
14 Week 34: Interne Competitie; Play Offs week 6
21 Week 35: Interne Competitie; Play Offs week 7
28 Week 36: Interne Competitie; afgebr partijen Play Offs

JUNI
Week 37: Interne Competitie; Play Offs week 8
11 Doorgeefschaakkampioenschap

e elaling

Menken van Grieken 1995

Sandro en Joost vertegenwoordigden Groningen
op het Nederlands Kampioenschap voor spelers
t/m 12 jaar. Dit jaar werd het toernooi niet meer
in de failliete jeugdherberg Ockenburgh gespeeld,
maar m Ryswik. Dit kostte de famillie
Castellani, die een kleine vakantie hield op de
camping Ockenburgh, heel wat meer reistijd.
Joost had zich eigenlijk per ongeluk voor dit
toernool geplaatst door verrassend tweede te
worden op het NOSBO-kampioenschap. Hij had
hier eigenlijk niets te zoeken en ik vreesde dan

ook dat hij zonder punten thuiswaarts moest
keren. Gelukkig behaalde aan het eind van de
tweede dag, in de zesde ronde, zijn eerste halfje.
Op de slotdag kwamen daar nog twee punten byj,
zodat Joost het toernooi goed afsloot.

Sandro had ik op 5% a 6 punten geschat, maar hij
blijkt toch nog wel enige tekortkomingen te
hebben om bij de top van Nederland te horen.
Met wit wist hij tegen het Siciliaans meestal niet
veel te bereiken, maar toch scoorde hij 3% uit 4.
Met zwart kwam daar slechts een puntje bij, een



simpele overwinning in de eerste ronde. In de
laatste ronde kon Sandro nog op 5% punten
komen, maar hij liet een goede stelling lopen, gaf
daarna een loper weg en daarmee de partij.

E-teams matig op dreef

Op =zaterdag 20 mei werd het Nederlands
Kampioenschap voor E-teams in Tilburg gespeeld.
SC Groningen was als enige noordelijke klub met
twee teams vertegen-woordigd. Na een goed
verlopen treinreis kon het toernooi om 11 uur in
het sjieke Mercure Hotel beginnen. Al snel bleek
dat het eerste team niet lekker draaide, ondanks
de begeleiding van Hiddo en Paul en twee
enthousiaste supperters, Bruin Hofstra en Pieter
Monté. Hinko zat niet lekker in zijn vel, terwijl
debutant Jaap behoorlijk last had van zenuwen.
Bovendien speelde Krishna als een dolle stier
(lekker snel klaar), maar hij scoorde niet. Victor
hoefde dan ook geen moeite te doen om
topscorer te worden.

Het tweede team deed het heel wat beter en

stand Ladderkompetitie

1. Joost Bakker 76
2. Frits Scholte 74%
3. Mardoek Schuurman 73
4. Thijs de Vlieger 73
5. Jos Schrage 70%
6. Jos van Weerden 69
7. Michael Djosari 68
8. Bas Kremer Hovinga 67
9. Casper Rupert 67
10. Jorrit van der Kamp 66Y4
11. Edo de Vlieger 63%
12. Hinko Hofstra 60%
13. Jelmer Hofstra 52
14. Regina Koning 51%
15. Paul Schenkel 47%
16. Sandro Castellani 45%
17. Arjan Schreuder 42
18. Tim Meijers 41%
19. Arthur Dwarkasing 39%
20. Jan-Joris Groenewold 39
21. Victor Monté 36
22. Lennart Dories 33%
23. Wouter Welling 30%

24,
25,
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40Q.

41

42,
43,
44,
45.
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eindstand: (9 ronden)

1. Moosa Azadmanesh (Zukertort) 8
2. Jan Werle (Philidor Leeuwarden) 7%
3. Gabriel Molinari (Probleem) 7
22. Sandro Castellant 4%
49. Joost Bakker 2V

Hiddo Zuiderweg

behaalde zelfs meer punten dan het ecerste team.
Topscorer werd hier de op het laatst
opgetrommelde  Sjors Lutjeboer, die Frits
Rietman verving.

Na afloop werd onder begeleiding van Jules
Welling (een oom wvan Wouter) een kijkje
genomen op de zeer matige entourage van het

Eksakt-Weekendtoernooi en de plaatselijke
McDonald’s bijna leeggeplunderd.
eindstand
1. HMC Den Bosch 712 20
2. Op Eigen Wieken 7-11  22%
3. Zwijdrecht 7-11 18
16. Groningen 2 7-7 12%
19. Groningen 1 7-6 14%
29 teams

Peterjan van Esseveld 304%

Elmer Dories 28Y

Masha Schenkel 28

Roxana van der Helm 27%

Frits Rietman 24

Jaap Menting 22

Eline Schrage 21%

Sjors Lutjeboer 19

Anders Kox 13%

Thomas de Jong 10%

Jan Joost de Vlieger 814

Bruno van Esseveld 8

Krishna Nanhu 7%

Freek Bont 7

Hilbrand Edskes 7

Tim de Haan 5V

Machiel van der Werff 5

. Benjamin van der Zee 4%

Leon Klunder 4

Bregje de Vlieger 2

Erwin van der Raaij 1

Robert van der Raaij 14



In de (laatste) NOSBO TPR lyst zijn enige
vergissingen geslopen. Hiddo Zuiderweg (code
HZG) kreeg abusievelijk 3 extra partijen op zijn
conto. Een daarvan is door zijn broer Edwin

(code EZG) gespeeld en twee door

TPR score wz

1 Otto Rubingh 2338 7%-8
2 Hans Polee 2100 11-13
3 Martin Riksten 2007  8%-11
4 Hiddo Zuiderweg 1995  7-10
5 Robert de Boer 1967 8-8
6 Jeroen Schuil 1934 5-6
7 Bart van Gelder 1933 9%-13
8 Job Holtz 1906  8-12
9 Frank van Indié 1902 57
10 Martijn Hardeman 1885 5-7
11 Sander Velema 1884 4.7
12 Koen Haveman 1858  6%-11
13 Gerard van der Berg 1842  11-2
14 Thale Hadderingh 1838 5-8
15 Wim Akkerman 1836  2%-4
16 Guus Tetteroo 1830 1-2
17 Jan Maarten Cobben 1828 4-8
18 Marian Luursema 1826 %5-1
19 Wim van Beersum 1823 4-9
20 Jan Lulof 1818 7-8
21 Rudy Mellink 1815  6%-8
22 Alidston Henries 1813 1-1
23 Jozef van Genk 1809 4-7
24 Hein Lakke 1790  4%-7
25 Eddie Janssen 1765  4%-7
26 Gerben Blom 1723 5-7
27 Fethi Sener 1722 4-7
28 Edwin Zuiderweg 1720 47
29 Jos Schrage 1719 2-2
30 Martin Vos 1715 4%-6
31 Peter Bodewes 1711 3-5
32 Anthony de Jongh Swemer 1700 4-6
33 Peter Steeneken 1695  4l4-7
34 Henk Clermonts 1692 5-7
35 Eisse Bakker 1680 1-1
36 Jeroen van der Kaay 1666 3-4
37 Henk Haisma 1645  3%-6
38 Joyce Fongers 1642 4-9
39 Hans Jansen 1623 3%-6

6

-2
-1

oNbto b
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Herbert van Zijll de Jong (code HJG). Dit is
gecorrigeerd, evenals de uitslag van de parti
Johan Zwanepol - Roelof Rubingh (0-1 in plaats
van %-%). Dit alles resulteert voor deze vier
spelers in een nieuwe TPR.

perc. tegen oude verschil
93.8 1851 2210 +128
84.6 1803 2060 +40
77.3 1776 2075 -68
70.0 1781 1750 +245
100.0 1397 1735 +232
83.3 1583 1630 +304
73.1 1768 1985 -52
66.7 1768 1670 +236
71.4 1736 1715 + 187
71.4 1699 1530 +355
57.1 1823 1800 +84
59.1 1786 1715 +143
75.0 1818 1735 +107
62.5 1723 1665 +173
62.5 1746 1680 +156
50.0 1900 1805 +25
50.0 1832 1845 -17
50.0 1795 1825 +1
44.4 1893 1930 -107
87.5 1439 1890 -72
81.3 1455 2020 -205
100.0 1700 1740 +73
57.1 1760 1825 -16
64.3 1669 1740 +50
64.3 1605 1620 +145
71.4 1580 1545 +178
57.1 1658 1540 +182
64.3 1614 1710 +10
100.0 1565 1550 +169
75.0 1486 1580 +135
60.0 1612 1665 +46
66.7 1558 1520 +180
64.3 1641 1660 +35
714 1493 1460 +232
100.0 1485 1630 +50
75.0 1615 1320 +346
58.3 1583 1485 +160
44.4 1692 1625 +17

58.3 1546 1350 +273
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40 Johan Zwanepol 1622 5-9 1 556 1584 1680 -58

41 Koos Stolk 1611 4-9 1 44.4 1661 1870 -259

42 Paul Zilverberg 1611 4%-7 1 64.3 1482 1495 +116

43 Jan Kamp 1607  3%-7 1 50.0 1637 1740 -133

44 Herbert van Zijll de Jong 1607  3-6 2 500 1602 1560 +47

45 Hannes Langkamp 1575 2%-8 2 313 1684 1750 -175

46 Janny Boer 1550 4-6 0 66.7 1388 1350 +200

47 Arjen Gnodde 1549 3%-7 3 50.0 1543 1530 +19

48 Jaap Hettinga 1506  21%-5 1 50.0 1498 1450 +56

49 Ingrid van der Wal 1485 248 -4 313 1646 1380 +105

50 Jaap Rondhuis 1483 3%-9 3 38.9 1582 1540 -57

51 Kees Zweens 1462 Y4-2 0 25.0 1528 1540 -78

52 Bruin Hofstra 1452 1%-3 3 50.0 1527 1400 +52

53 Jaap van der Ploeg 1428 1-2 -2 500 1398 1425 +3

54 Sjoerd Fleurke 1428 3-6 4 50.0 1446 1540 -112

55 Pieter Leopold 1406 1-1 -1 100.0 1320 1300 +106

56 Annelies van der Heuvel 1398 2-7 3 28.6 1577 1450 -52

57 Tjeerd Oliemans 1388 2-8 8 25.0 1663 1460 72

58 Wim Krijnen 1381 -1 -1 50.0 1410 1360 +21

59 Bart Berman 1362 0-1 1 0.0 1545 1435 -73

60 Harald van der Laan 1352 2-5 1 400 1433 1300 +52

61 Hans Serier 1349 1%-4 4 37.5 1443 1485 -136

62 Aeilko Merenga 1344 2-7 1 28.6 1519 1455 -111

63 Marijke Hoppenbrouwers 1332 2.7 -7 28.6 1477 1275 +57

64 Roel Huizenga 1287 0-1 1 0.0 1365 1395 -108

65 Ruud Steenbergen 1261 5-3 3 16.7 1548 1290 -29

66 Anita Scholte 1238 1Y2-6 4 25.0 1510 1280 -42

67 Ab Zjjlstra 1192 1-5 1 20.0 1494 1450 -258

68 Peter Spel 1107 0-1 1 0.0 1260 1190 -83

69 Peter van Gelderen 1069 1-7 -1 14.3 1404 1370 -301

70 Stoffer van Dk 1048 0-1 -1 0.0 1280 1090 -42

71 Lidwien Schuitemaker 1031 -5 3 10.0 1479 1155 -124
TPR voor de externe competitie per team Eddie Janssen
Het uttrekenen van een TPR voor een team is van Quaq Quoq wordt vervolgens de TPR
een hele onderneming. In wezen komt het hier berekend. Reglementaire punten worden niet
op neer dat elke partij die voor het team gespeeld meegeteld, vandaar dat Groningen 2 en Gro-
1s op naam van Quaq Quoq komt en ningen 9 een negatieve kleurverdeling hebben.

TPR score wz perc. tegen oude verschil

1. Groningen 1 2109 43-90 0 47.8 2124 2132 -23
2. Groningen 2 2068  50%-71 -1 71.1 1890 2033 +35
3. Groningen 3 1940  37%-72 0 52.1 1926 1923 +17
4. Gromingen 4 1836  29%-72 0 41.0 1908 1837 -1
5. Groningen 5 1808 41-72 0 56.9 1748 1726 +82
6. Groningen 6 1653 30-56 0 53.6 1625 1626 +27
7. Groningen 8 1609  32%-54 0 60.2 1530 1500 +109
8. Groningen 7 1516  2815-56 0 50.9 1514 1484 +32
9. Groningen 9 1437 18'4-51 -1 36.3 1568 1408 +29



Opvallend aan de cijfers is dat de teams in exact
de juiste volgordc gcemdxgd zijn. Groningen 7 en
Groningen 8 zn;n nogal arbitrair van een
volgnummer voorzien omdat ze beide in de 2e
Klasse van de NOSBO spelen. Voor hetzelfde
geld had Groningen 7 Groningen 8 geheten en
omgekeerd. Eigenljk had Groningen 8
Groningen 7 moeten zijn gezien de teamrating.
Dt twee belangrijkste kolommen zijn de TPR
kolom en de kolom met de oude rating. Het
eerste heeft 99 ratingpunten meer dan het tweede,
maar heeft dat dit seizoen niet of nauwelijks
kunnen bewijzen. Eenzelfde kloof, zelfs nog iets
wijder, zien we bij het vierde en het vijfde en
ook hier heeft het lagere team de
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kloof behoorlijk kunnen dichten.

Alle teams hebben beter gespeeld dan van ze
verwacht kon worden, op Groningen 1 na terwijl
wij liefdevol de -1 score van het vierde aan een
afrondingsmechanisme  zullen wijten. Het
kampioensteam, Groningen 2, valt niet eens
uitzonderlijk op in de + scores in de laatste
kolom. Het team was domweg te sterk voor de
Derde Klasse KNSB. Het zijn Groningen § en
Groningen 5 die hier voorop gaan. Wat ook
opvalt is dat ondanks een mager percentage van
36% de TPR van het negende toch nog zo’n 30
punten stijgt. Dat dit team slechts 51 partijen
gespeeld heeft komt door de 5 reglementaire
overwinningen die het team 1in de schoot
geworpen kreeg.

DE EVENAAR

folkingestraat 46

EETCAFE VOOR SCHAKERS, BRIDGERS EN
DAMMERS

open vanaf 14.00 uur; keuken vanaf 18.00 uur;

zondagavond wvanaf 20.30
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stand na 30 mei

1 Joop Houtman

2 Eelke Wiersma

3 Rudy van Wessel

4 Jannes van der Wal
5 Cor Kamstra

6 Indra Polak

7 Martijn van Maanen
8 Roland Eppinga

9 Wim Veer

10 Hans Polee

11 Luuk van Kooten
12 Peter Hulshof

13 Heine van der Meer
14 Jan Postma

15 Maurits Logtmeijer
16 Frans Wolferink
17 Bert Westerkamp
18 Henk van Putten
19 Henri in ’t Veld
20 Nico van der Sijde
21 Tea Lanchava

22 Mark Kruit

23 Michael Riemens
24 Rudolf Potze

25 Erwin Heynen

26 Hiddo Zuiderweg
27 Koen Haveman

28 Hein Lakke
29 Robert Leenes
30 Edwin Zuiderweg
31 Gerard van der Berg
32 Thijs Dam

33 Arjen Tilstra

34 Rudy Mellink

35 Imme van den Berg
36 Jan Lulof
37 Jan Baljé
38 Peter Bodewes

39 Koos Stolk

40 Kees Alberts

41 Joyce Fongers

42 Sander Velema

43 Bart van Gelder

44 Johan Zwanepol

45 Anthony de J. Swemer

14-22
204-26
18-27
13-25
19-29
14-23
7%-14
6%-10
10%-15
6-12
15-27
9%-18
11%-19
7%-14
12%-30
6%-11
11-20
7-16
415-8
3%-7
1%%-2
9%4-19
49
13%4-27
6%-13
12-19
13-24
10-17
1-2
13%-26
8%-17
8-16
2-2
9%5-23
6Y2-16
9Y3-22
2%-5
12-20
7Y%-18
1%-6
41-5
8-19
3%-7
9-22
12-18

346
344
342
331 +1
328
326
325
324
323 +1
318
219
219
215
213
210
209
208 +3
208
207
207
206
205
205
204 +1
204
203 +1
202 +2
202
202
201
201 +1
201
200
200 +1
200 +1
198
195
194
193
193 +1
191
190 +1
187
187 +2
186 +1

46 Jeroen Schuil
47 Bart Beijer

48 Nico Karsdorp
49 Robert de Boer
50 Peter Hendriks

51 Cosander Schoonderwoerd

52 Harold Bosboom
53 John Kleywegt
54 Evert van der Meer

55 Herbert v Zijll de Jong

56 Eisse Bakker

57 Frank van Indie
58 Fethi Sener

59 Arjen Gnodde

60 Eddie Janssen

61 Martijn Hardeman
62 Peter Steeneken
63 Jos Schrage

64 Hannes Langkamp
65 Jan Kamp

66 Gerben Blom

67 Henk Clermonts
68 Henk Haisma

69 Gerhard Ossevorth
70 Jaap Hettinga

71 Sjoerd Fleurke

72 Yde van der Meer
73 Aeilko Merenga
74 Annelies vd Heuvel
75 Jaap van der Ploeg
76 Ton Bontsema

77 Giuseppe Castellani
78 Paul Zilverberg

79 Martin Vos

80 Tjeerd Oliemans
81 Ruud Steenbergen
82 Janny Boer

83 Jaap Koekoek

84 Hans Jansen

85 Bart Berman

86 Ruben Vermaat

87 Bruin Hofstra

88 Roel Huizenga

89 Ab Zijlstra

90 Pieter Leopold
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9-13
9-14
11%-20
5%-10
4%-9
5-13
1-5
10%4-22
6Y2-15
10%-22
12-27
0-2
9-20
814-17
10-25
13%-19
10-19
8-10
7%-20
3-8
10-11
11%2-21
10%2-21
16-32
7-18
7-12

0-3
7Y%-14
10%-23
8%-14
13%-31
5-11
11-22
4-8
8%-13
11-23
12-24
91-19
11-17
11-24
1415-27
11%-22
8-19
815-17
5%-7

186 +1
186 +1
184 +2
184 +1
183
183
183
182
182 +1
181
180 +1
179 +1
178 +2
176
176 +1
175
174 +1
173 +1
172
169
167
166 +1
166
164
163
161
161
158
158
157
157
157
156
156
155
155
154
154
152
149
146
146 +2
146 +2
145
143



91 Peter Spel 1214-26 142

92 Ingrid van der Wal 10%-22 141

93 Barteld Vennema 13%-30 140 +1
94 Wim Krijnen 12%-29 138

95 Peter van Gelderen 5-11 136 +1
96 Michiel Steeneken 94-17 135

97 Ria den Bak 5%-9 133

98 Gerard Nijenhuis 9-19 133

99 Jan Leijendekker 10-24 129

100 Anita Scholte 8%-19 123 +1
101 Jacob Oudman 11%-30 117 +1
Uitslagen

9 mei

Eelke Wiersma - Rudy van Wessel rem
Jannes van der Wal - Cor Kamstra 1-0
Joop Houtman - Luuk van Kooten 1-0
Jan Postma - Thijs Dam 1-0
Heine van der Meer - Maurits Logtmeijer 0-1
Frans Wolferink - Peter Hulshof 0-1
Koos Stolk - Gerard van der Berg 0-1
Rudy Mellink - Edwin Zuiderweg 1-0
Joyce Fongers - Koen Haveman rem
Nico Karsdorp - John Kleywegt rem
Bart Beijer - Herbert v Zijll de Jong 1-0
Hannes Langkamp - Jeroen Schuil 0-1
Henk Clermonts - Eddie Janssen 1-0
Martijn Hardeman - Ruud Steenbergen 1-0
Gerhard Ossevorth - Gerben Biom 0-1
Jaap Hettinga - Ton Bontsema rem
Barteld Vennema - Hans Jansen 0-1
Peter Spel - Bruin Hofstra 1-0
Jeroen van der Kaay - Annelies van den Heuvel rem
Wim Krijnen - Pieter Leopold rem
Jacob Oudman - Roel Huizenga afg
Jan Leijendekker - Bertus Hoek 1-0
23 mei

Indra Polak - Joop Houtman 1-0
Rudy van Wessel - Jannes van der Wal 1-0

- Evert van der Meer
- Luuk van Kooten

- Maurits Logtmeijer
- Peter Bodewes

- Hiddo Zuiderweg

- Koen Haveman

- Edwin Zuiderweg

- Nico Karsdorp

- Koos Stolk

- Hannes Langkamp
- Robert de Boer

- Bart Beijer

Eelke Wiersma
Thijs Dam

Gerard van der Berg
Henk van Putten
Rudolf Potze

Jeroen Schuil

Johan Zwanepol
Sander Velema
Eisse Bakker
Anthony de J. Swemer
Peter Steeneken
Sjoerd Fleurke

10
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102 Ieke Brouwer 0-1
103 Fadi Khalil 3-11
104 Richard Huisman 0-3
105 Marijke Hoppenbrouwers ~ 4%-13
106 Peter Lommert 215-10
107 Lidwien Schuitemaker 6%-16
108 Sandro Castellani 1%-1
109 Henk Westerbeek 1-7
110 Bertus Hoek 13-35
111 Benny Velema 2-11

Gerben Blom - Yde van der Meer
Jaap Hettinga - Aeilko Merenga
Annelies van den Heuvel - Ton Bontsema
Henk Haisma - Gerhard Ossevorth
Hans Jansen - Janny Boer

Peter Spel - Paul Zilverberg
Roel Huizenga - Barteld Vennema
Ab Zijlstra - Jacob Oudman
Peter Lommert - Pieter Leopold
Bruin Hofstra - Bertus Hoek
Michiel Steeneken - Benny Velema

30 mei

Eelke Wiersma
Luuk van Kooten
Indra Polak

Peter Hulshof
Arjen Tilstra
Thijs Dam

- Martijn van Maanen
- Rudy van Wessel

- Nico van der Sijde

- Gerard van der Berg
- Maurits Logtmeijer
- Heine van der Meer

Hiddo Zuiderweg - Jan Lulof
Peter Bodewes - Koen Haveman
Mark Kruit - Koos Stolk

Rudolf Potze
Edwin Zuiderweg
Bart van Gelder
Bart Beijer

- Sander Velema
- Jeroen Schuil

- Nico Karsdorp
- Fethi Sener

Eisse Bakker - Johan Zwanepol
Henk Haisma - Hannes Langkamp
Ton Bontsema - Eddie Janssen

- Hans Jansen
- Gerben Blom
- Ruben Vermaat

Gerhard Ossevorth
Annelies van den Heuvel
Ruud Steenbergen

Giuseppe Castellani - Ab Zijlstra

Peter Spel - Wim Krijnen
Anita Scholte - Paul Zilverberg
Michiel Steeneken - Jacob Oudman
Bertus Hoek - Barteld Vennema
Benny Velema - Bruin Hofstra

117
111
111
110
110
108
108
107
103
103

1-0
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afgebroken partijen

- Robert de Boer

- Heine van der Meer
- Cor Kamstra

- Joop Houtman

- Eisse Bakker

Nico Karsdorp

Henri in t Veld
Gerard van der Berg
Jannes van der Wal
Cos. Schoonderwoerd

correctie
John Kleywegt - Jeroen Schuil
RAPIDCOMPETITIE

1 Whee Ky Ma 23-30
2 Arjen Tilstra 1714-24
3 Martin Kleywegt 11%-20
4 Gerard van der Berg 6-8

5 Kees Alberts 4-5

6 Sander Velema 4-5

7 Hein Lakke 5-8

8 Hiddo Zuiderweg 5-8

9 Cos. Schoonderwoerd 22
10 Peter Hulshof 22
11 Thijs Dam 5-10
12 Bert Westerkamp 2-2
13 Erik Wilschut 2%-4
14 Frank Wilschut 2%-4
15 Heine van der Meer 1%-2
16 Brik Leijendekker 214-5
17 Roland Eppinga 1-1
18 Ruben Vermaat 1-1
19 Marcel Pouw 1-1
20 Wim van Beersum 1-1
21 Jannes van der Wal 1-1
22 Frans Wolferink 1-1
23 Fethi Sener 2-4
24 Imme van den Berg 2-4
25 Martijn Hardeman 24
26 Joop Houtman 1%-3
27 Sjoerd Fleurke 1-2
28 Giuseppe Castellani 2%-6
29 Aeilko Merenga 1-2
30 Jan Postma 1-2
31 Ingrid van der Wal 1-2

uitslagen, 9 t/m 30 mei

Fethi Sener - Giuseppe Castellani
Bert Westerkamp - Sandro Casteliani
Jos Schrage - Jan Lulof

Lidwien Schuitemaker - Whee Ky Ma

244
218
182
174
167
167
166
166
160
160
160
160
158
158
156
155
155
155
155
155
155
155
154
154
154
153
152
152
152
152
152

rem
rem

0-1
rem

0-1

voortschrijding

+86 Eelke Wiersma

+65 Cor Kamstra

+63 Rudy van Wessel

+51 Martijn Hardeman
+47 Gerben Blom

+46 Joop Houtman

+43 Indra Polak

+42 Anthony de J. Swemer

En Passant 32.10

32 Koos Stolk 25
33 Bernd Kohlweyer 14-1
34 Jan Lulof Y5-1
35 Robert Jochemsen 1%:-4
36 Annelies van den Heuvel 1%-4
37 Gerben Blom 1-3
38 Guido Visser 2-6
39 Jaap Rondhuis 26
40 Tommy Kleywegt 0-1
41 Peter Steeneken 0-1
42 Jan van der Helm 0-1
43 Joop Hummel 0-1
44 Johan Koops 0-1
45 Edwin Zuiderweg 0-1
46 Enno Scheffer 0-1
47 Harold Bosboom 0-1
48 Jan de Vlieger 0-1
49 Koen Haveman 0-1
50 Eddie Janssen 0-1
51 Ab Zijlstra 0-1
52 Lidwien Schuitemaker 0-1
53 Bart van Gelder 0-1
54 Anita Scholte -1
55 Jaap Hettinga 0-2
56 Jeroen van der Kaay Y2-4
57 Jos Schrage Y2-4
58 Bart Beyjer 2-8
59 Paul Zilverberg 0-3
60 Jan Kamp 0-4
61 Marloes van Rossum 0-5
62 Sandro Castellani 5-21
Bart van Gelder - Whee Ky Ma
Hein Lakke - Anita Scholte
Bart van Gelder - Whee Ky Ma
Hein Lakke - Anita Scholte

151
151
151
15C
150
149
148
148
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
147
144
142
142
142
141
138
135
127
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Fatal bishops

Wit doet van de eerste twaalf zetten zes met zijn
zwartveldige loper; twee hiervan zijn grote
fouten. Zijn zwarte collega dwingt dan de witte
koning naar slechte velden. De andere witte loper
komt (daardoor) nooit van zijn plaats en houdt
de witte koningsvleugel vast. De laatste zwarte
loper 1s lui, gaat niet van zijn plaats, maakt zelfs
geen gaatje; maar zodra deze loper één keer
(passief) meewerkt aan een zet, geeft wit
onmiddellijk op. Op de 20ste zet.

Bart van Gelder-Whee Ky Ma
1.d4 Pfe 2.1.g5 Tja...

2...¢5

Het belangrijkste alternatief is 2...Pe4: 3.1.f4 c5
4.d5 Dbé, of 3.Lh4 c5 4.f3 g5, of zelfs 3.h4!? met
als resultaat vaak onduidelijke stellingen. Zwart
kan in deze varianten ook een solide opzet met
..d5 kiezen. Wit kan niet rekenen op groot
voordeel.

3.¢3 (21

Lijkt 1ets betonachtigs voor te bereiden. Theorie
is 3.Lxf6 gxf6 4.d5 Db6 5.Dcl £5 6.3 Lg7 7.c3 dé
etc. of 3.d5 Dbé 4.Pc3!?. Tk kan geen oordeel
geven over de mogelijkheden in en waarde van
deze varianten. De tekstzet lijkt inconsistent met
2.Lg5.

3..Dbé

Als hij iets speelt dat ik niet ken, ...

4.Db3!?

24 mei 1995

Wit maakt het wel erg bont. Na de partij zei hij
hier geen theorie van te kennen. Na 4.Dd2 komt
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Whee Ky Ma

uiteraard  4..Pe4. Na 4.Lxf6 is 4..Dxb2
mogelijk.4.b3 is mogelijk, maar verzwakkend,
bijvoorbeeld na 4...g6. Compensatie na offeren,
op welke manier dan ook, lijkt ver weg. Ik geef
de voorkeur aan 4.1.c1, om de volgende redenen:
- We zijn weer consistent. (Laten we zeggen:
beter laat dan nooit; beter ten halve gekeerd ...)
- We kunnen het verloren tempo in de toekomst
terugwinnen door een aanval op de geéxponeerde
positie van de zwarte dame (Pb1-a3-c4 of Pb1-d2-
c4 of a2-a4-a5).

Wit heeft echter geen duidelijk voordeel. Dit is
een gevolg van de derde zet.

4...Pe4

Ik geef wit liever geen open alijn. 4..Dxb3
5.axb3 cxd4 (5..Pe4 6.Le3) 6.Lxf6 exf6 (of
6..gxf6) 7.cxd4 Pc6 8.Pf3 is ruwweg gelijk
(8...Pb4 9.Pa3). 4...cxd4 5.Dbb ab6 6.1.{6 ef6 7.cd4
Pc6 is goed voor zwart, maar de tekstzet leek mij
nog iets beter (voordeel: actief paard; nadeel:
langzame zwarte loper).

5.Dxbé6 (?)

Stukken beter is 5.Le3. Tk denk, dat ik dan 5...d6
speel. (Zwarte loper naar g7, witte nu vrij, c5
verstevigd, nette opbouw).

5...axbé

Bedankt voor de alijn. Weer een stuk laten
ontwikkelen.

6.L£4??

De tweede loperzet. Wit staat nu erg slecht,
wegens wat ik speel.

Ik zou hier 6.Le3 spelen; mijn tegenstander liever
6.Ld2. Dan 6...cd 7.cd Pd2 8.Kd2 Pc6 9.Pf3 g6 en
zwart heeft enig voordeel. Na 6.Le3 d6 7.3 Pfé
8.Lf2 Pc6 9.e3 is wit getemd, maar leeft nog.
6...cxd4 7.Lxb8

Geen vraagteken, want de rest is ook slecht: 7.£3
dc3; 7.cd4 Pcb, als wit de pion dekt gevolgd door
8..Pb4 ¥ Ga maar na.

zie diagram volgende pagina

De lezer krijgt vijf seconden om de volgende
zwarte zet te zeggen, en vijftien seconden om te
bedenken waarom.

7...dxc3!

8.Le5 Ta2 9.Ta2 c2.

8.Pxc3

Beter dan 8.bxc3.



8...Pxc3 9.Le5

9.Tcl Tb8 10.Tc3 Ta8 11.a3 g6 F; 9.bc3 Th8 F
9...Pxa2

Deze zet vereist eigenlijk nauwkeurige
berekening, maar ik speelde hem min of meer
met het gevoel van dat-zal-wel-goed-komen
(natuurlijk wel even ...Ta5 uitgerekend). 9...Ta2
10.T¢l. 9...Pa4 is bijvoorbeeld ook goed. Tk wilde
echter de kans aangrijpen om mijn dubbelpion in
te proberen te ruilen voor een echte.

10.e3?

Beter 1s 10.e4.

10.e4 Ta5 11.Lc7 Beter dan 11.1.d4 e5.

11...e5 Mocht de variant niet overtuigend zijn,
dan hebben we hier ook 11..Pb4 12.Ta5 ba5
13.La5 Pc6é en zwart staat een volle pion voor.
Wel zo eenvoudig.

12.Lb6 Natuurlijk niet 12.Le5. Mogelijk is wel
12.Lc4 Lb4 13.Ke2. Zeer overtuigend is dan
echter 13...Pc3 14.bc3 Tal 15.cb4 Tel 16.Kd3 b5.
12..Lb4 13.Ke2 Ta6

zie analyse diagram volgende kolom

14.Le3 14.1c7 Lc3! We bekeken na de parti
14.1c7 6 15.Kf3 Tc6 16.Lb8 Pc1 17.Lb5 Tc5
18.Ld6 Tb5 19.Tcl Kf7 20.Lb4 Tb4 21.Tc2 dé6
etc. Thuis leek mij 21...b6 22.Pe2 Lb7 23.Pc3 {5
24.Td2 fe4 25.Ke3 Keb 26.Thd1 Lc6 27.Td6 Ke7

"analysediagram”

28.Pd5 Kdé 29.Pb4 Ke6 30.Pc6é dcé 31.Ke4 Tf8
beter, maar - nog afgezien van fouten in de
variant - is dit niet straal gewonnen. Dit is
merkwaardig, omdat zwart aan het begin van de

En Passant 32.10
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variant toch vrijer stukkenspel, een pion meer en
het initiatief heeft. Merkwaardig genoeg lijkt deze
variant, die tot een toreneindspel met pluspion
letdt, na 14..f6 echter min of meer gedwongen
(d.i. optimaal) te zijn. Met 14.Lc7 Lc3! beslist
zwart de partyj veel sneller: 15.bc3 Pc3 16.Kd3
Tal 17.Pf3 Pd1; 15.Ta2 Ta2; 15.Tb1 1L.d4; 15.Kf3
Lb2 16.Tb1 Ta3 en zwart wint.

14.Le3 vermijdt dit, want na 14..Lc3 komt nu
15.Kf3 Lb2 16.Tb1. Er dreigt 15.Kf3 en 16.Lc4.
14..d5! Eerst probeerde ik dingen als 14..Pc3
15.bc3 Tal 16.cb4 d5 17.Pf3 Ld7 18.Pd2 d4
19.Lg5 h6 20.Lh4 Lb5 21.Kf3 Ta3 22.Kg4 Ld7
23 Kh5 g6 mat, maar 18.Kd2 is nog niet zo
eenvoudig als het lijkt. Eventueel kan wit een
paard of loper offeren tegen twee pionnen en
vervolgens nog spartelen. Na 14...d5! beschikt
zwart over een keur aan culinaire geneugten.
15.Kf3 Na 15.ed5 is het eenvoudigste misschien
wel 15..Pc3 16.bc3 Tal 17.cb4 Ld7 0-1 Ook na
bijvoorbeeld 15.Pf3 Ld7 wordt het akelig
benauwd.

15...de4 16.Ke4 16 Kg3 Tgb 17.Kh4 Tg4 18.Kh5 g6
19.Kh6 Lf8 mat.

16...f5 en nu:

17 Kxe5 Ld6 18.Kd4 Ta4 19.Kd5 Pb4 20.Kdé Tal
21.Lb5 Pcb

17.Kd5 Pc3 18.bc3 Leé 19.Ke5 Lc3

17.Kd3 Ld7 of Leé of 4 of...

17.Kf3 e4 18.Kf4 (18.Ke2 Ld7/Le6/Pc3 etc;
18.Kg3 Tgé 19.Kh4 Le7 20.Kh5 Tg4) Ld6 19.Kg5
Le7 20Kf4 (20Kh5 Le6 21.Lg5 Thé) g5 21.Kg3
(21.Ke5 L{6 22.Pb4) Ld6 22.Kh3 Thé mat. Het 1s
uitsluitend ter vermaak dat ik dit nog ’analyseer’.
10...Ta5 11.Ld4?
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11.Lc7 5 12.1.c4 Lb4 gaat als 12.1.66 in de vorige
annotatie, behalve dat we hier ook hebben 13.Kf1
Tc5 14.Le5 Ted 15.Ta2 Tcl 16.Ke2 0-0 en wit
staat vreselijk, maar leeft nog een klein beetje.
11.1c7 5 12.Lb6 Lb4 gaat als in de partij.
11.1f4/Lg3 Pb4 en zwart staat twee volle pionnen

voor.
11...e5! 12.Lxb6 Lb4 13.Ke2 Taé 14.K{3

De laatste fout. 14.Lc7 Lc3! zie opmerking in
analyseblok bij 14.Le3; 14.Le3 d5! zie analyseblok
na 14..d5!

14..Txb6 15.Txa2 Tf6 16.Kg3 e4 17.f3 Lel
18.Kh3 Thé 19.Kg4 Th4 20.Kf5 dé

Wit geeft het op. 0-1

14
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Eveneens uit de rapidcompetitie deze miniatuur
die op 30 mei gespeeld werd. Martyjn wilde wel
een diagram van de slotstelling.

Sandro Castellani - Martijn Hardeman

l.e4 d5 2.exd5 Pf6 3.d4 Pxd5 4.c4 Pb6 5.1e3 €5
6.dxe5 Dxd1+ 7.Kxd1 Pcé 8.Lxbé axbé 9.f4 Lf5
10.Pc3 O-O-O 11.Pd5 Pb4 12.Kcl Pxd5 13.cxd5
Txd5 14.Pe2 Lc5 15.g3 Le3+

s 7 &%
2k aki

Z A Z

s
., B5e

Een niet alledaags matbeeld! 0-1



Une saignée douloureuse

W K M, welluidendheidshalve krokodilletra-
nen mediatiseren, windbestuiving karakoel-
schaap mijnwerkersworm, wordingsgeschie-
denis kwispedoor mirabiledietu, wisselruiterij
kippetjesgort muzenalmanak.

Wie is dat dacht ik aan het begin van het
seizoen toen ik En Passent 32.2 las. Nooit van
gehoord en speelt zomaar remise tegen Joop
Houtman, toch een gerenommeerd speler van
het eerste tiental van de s.c.Groningen, en had
zelfs moeten winnen. Slechts door een enorme
blunder, aan het aantal vraagtekens te zien,
verzandde de partij '(!!!)

"Schattig”, dacht ik toen ik de opmerkingen
die onze jonge (16) held bij de partij had
geplaatst, 0.a."10..,Lg5? Door mij verwacht,
maar niet zo goed”, las.

Reeds in het volgende nummer was zijn
aandeel in de publicaties verdrievoudigd. De
partijen waren weer niet van een erg hoog
kwaliteitsgehalte, niet erg verwonderlijk want
het zijn rapidpartijen, en de amuse-
mentswaarde ...

De analyses bij de partijen zijn ook niet altijd
van een evenhoog kwaliteitsgehalte. Jaja zult
u denken dat kan ‘ie nu wel zeggen maar we
willen bewijzen. Welnu, zomaar een analyse
van de vele ...

Dit is uit EP 32.8 de partij Sander Velema-
WKM.
1.e4 d6 2. d4 Pf6 3.Pc3 g6 4.g3 Lg7 5.Lg2 0-0
6.Pge2 Pa6 7.h3 c5 8.0-0 Tb8 9.a4
Hier geeft onze jonge vriend een diagram, op zich
niet zo erg als hij het anderhalve (drie) zet(ten)
later niet weer had gedaan.
9..b6 10.Le3 Lb7 11.e5
Deze zet wordt als interessant bestempeld, waarna
wat onschuldige varianten volgen.
11...Pd7 12.Lxb7 Txb7 13.e6
WKM: "Het logische vervolg op de vorige
zet. Vergde diepe berekening."
(?) Dus 13.e6 is een logisch gevolg van 12.Lxb7..-
hmmmm, mis ik iets, ben ik niet op de hoogte van
bepaalde thematische wendingen of bedoeld hij een
logisch vervolg op zet 11.e5 en vergeet gemaks-
halve de wolstrekt belangeloze ruil op b7.
Opmerkelijk is overigens dat het pionoffer op e6

En Passant 32.10
door Poive Poireau.

geen  enkel vraagteken danwel uitroepteken

verdiend, terwijl het anders wvol staat met die

dingen, zodat je door de bomen het bos niet meer

kunt zien.

13...fxe6 14.Pf4 Pc7 15.Pb5(!) Tf6 16.d5 Pf8
WKM: "Dit is waarschijnlijk het beste. Na
16...e5 17.Pxc7 exf4"

? Geeft niet aan waarom 17...Dxc7 verkeerd is. Is

dat wel verkeerd? 18.Pe6 Dc8 en wit staat voor de

moeilijke taak met een pion minder ergens door te

breken.
"18.Pe6 Txe6 19.dxe6 "...enz.

17.Pxc7 Dxc7 18.dxe6 Dc8 19.Pd5 Txe6 20.Dg4

Dcé
WKM: "? Die compensatie is niet zo
rijkelijk aanwezig. Mijn beoordeling is
hier -+, zeker als ik hier 20...Lxb2 had ge-
speeld, want na 21.Tbl Lg7 22. Pf4 h5
staat zwart eenvoudig nog een pion
voor."

Dus zonder dat wit ergens een fout heeft gemaakt,

ik heb in ieder geval geen vraagtekens kunnen

ontdekken, sterker nog wit heeft één uitroepteken

tegenover zwart één vraagteken, is zwart beter

komen te staan!

21.Dc4 Kh8 22.f4 Pd7 23.b4

Ock dit is WKM geen vraagteken waard.

23...Lxal 24.b5 Dc8 25.Txal Pf6 26.Ld4 Kg8
WKM: "7227"

Geheel terecht geeft hij hier het winnende Dg8.

27.£5! (PP) 27...gxf5 28.Lxf6 exf6 29.Pf4 Tbe7

30.Tel Kf7 31.Dd5
WKM: "? Zwart staat een kwal en twee
pionnen voor, maar staat helemaal vast;
alleen zijn dame heeft nog enige
bewegingsvrijheid. De laatste witte zet
was echter een fout. In tijdnood deed ik
nu een slechte zet; winnend is hier 31...c4,
hoe dan ook gevolgd door 32..Dc5,
waarna wit kan opgeven. Wat had wit
anders moeten doen? Als hij niets doet,
speelt zwart 31...Dd7 32.Dd5 c4, gevolgd
door Dc8 en Dc5. Ook 31.Pxe6 Txe6
32.Dd5 is natuurlijk verkeerd vanwege
32..Ke7. Met andere woorden: zwart staat
nog steeds gewonnen!! Het is aandoenlijk
om te zien hoe zwart zich laat inmaken.
De tekstzet is dom want wit kan met ¢2-
c4 alle gevaar afwenden; hij maakt echter
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geen gebruik van deze kans."
Uit dit warrige verhaal valt dus af te leiden dat

zwart hoe dan ook gewonnen staat. Ik vraag me af

of WKM na 31..c4 32.Kfl ook inderdaad
32..Dc5?? had gespeeld en dan zelfs nog had

Wy

Wiy

33.Txe6 Dxd5 34.Txe7+ Kxe7 35.Pxd5+.

Het staat dus remise.

31...Dd7 32.Kf2 h5
WKM: "?? Speel nou 32...c4, 33..Dc8 en
34...Dc5! Dit was de laatste kans"...

om te verliezen.

33.Kf3 c4 34.g4 fxg4 35.hxgd hxgs
WKM: "Natuurlijk”

...blablabla waarna hij opmerkt dat 35...h4 winnend

is, want 36.Dh5 loopt niet eeuwig schaak of mat

en ...
"Wit moet dus omlopen en zwart heeft
even respijt, waar hij gebruik van maakt:
36.Kg2 Dc8 37.Kh3 Dc5. Ook hier geldt
dus: zwart wint. De tekstzet is een
onbegrijpelijke blunder.”

Het begint eentonig te worden, maar Dc5 wil

natuurlijk nog steeds niet en al die vraagtekens

zijn dus overbodig.

36.Kxg4 Dc8 37.Kf5 Dg8
WKM:"?? Als wit nu 38.Pxe6 speelt is het
uit. Een briljante remise bereikt zwart
echter met 37...Dh8!!, waarna we hebben
(let op alle penningen!!): 38.Pxe6 Dh3+
en 38.Txe6 Dc8!! Tempo!! 39.c3 lijkt de
enige zet, waarna 39..Dd7 beslissend
lijkt."

16
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39.Ke4 lijkt me nog een mogelijkheid. Dan moet

39..Txe6 en is 40.Kf5 (let op alle penningen!!)

genoeg voor de winst.
"Echter 39.Kg4, waarna 39...Txe6 40.Dh5
Kg7! 41.Dg6 Kf8! 42.Dh6 Ke7! 43.Dh7
Kd8! wint, omdat na schaak op de achtste
rij zwart Te8+ speelt en na 44.Df5 Te8
voldoende is. Ook 43.Pg7/Pd5 Kd8 levert
niets op. Ofwel de penning opheffen is
verliezend. Maar winnend voor wit is
39.Kg4 Txe6 40.Kf5!"

Hier ontdekt de jongeman eenzelfde soort winstweg

als met Ke4! Wat hij nu echter opmerkt is radicale

onzin.
"We doen het dus eenvoudig zo: 39.Kg4
Dg8 40.Kf5 Dc8 etc., of 40.Kf3 Dc8."

Ik weet niet wat "ie na wat voor torenzet van wit

dan ook van plan is. Waarschijnlijk heeft hij hier

een verkeerde stelling op z'n analysebord.
"Wel moeten nog varianten met Tgl of
Th1 worden bekeken. Toch geloof ik niet
dat wit kan winnen. Bijvoorbeeld:
39.Tg1!? Dh7 40.Tg6 Ke8 41.Pxe6 (41.Da8
Kf7! 42.Dd5 met remise) Dh3 42Kf4!
(anders verliest wit!) Dxe6 43.Da8 Kd7
44.Db7 Kd8 45.Tg8 Te8 46.Db8 en eeuwig
schaak.”

En wat te doen na 46...Kd7 47.Dxa7 Kd8 48.Dxb6

Kd7 49.Dc6 Kd8 50.Txe8 Dxe8 51.Dxe8 Kxe8

52.Ke4 Kd7 53.Kd4? Belachelijk! Zelfs in

varianten die er eigenlijk niet eens meer toe doen

wordt dit pionneneindspel over het hoofd gezien.
"Buitengewoon ingewikkeld!!"

Buitengewoon ingewikkeld!!



38.Txe6 Dg5

Deze zet wordt met twee vraagtekens becommen-
tariseerd en het "briljante” 38..Dc8 met twee
uitroeptekens. Nog steeds is 39.Ke4 winnend.
39.Ke4 Txe6 40.Dxeé6 1-0

Het aantal fouten in deze analyse zal ik maar
niet natellen, maar als op deze manier de
onoplettende lezer allemaal valse (onbedoeld
dat wel) informatie wordt verschaft, begint er
toch iets in mij te roeren.

Noot van de redactie:

Voor hen die het Frans niet zodanig beheersen
en geen zin hebben het FN woordenboek uit
de kast te halen een vertaling van de titel en
het pseudoniem:

douloureuse  pijnlijk, treurig, bedroevend

saignée aderlating, huidsplooi tussen
boven- en onderarm, greppel

poive betekent helemaal niets

poireau wrat of prei (smakelijk!: ‘Men
neme een wrat en snijdt hem
in schijfjes van ongeveer een
halve centimeter’...brr)

En Passant 32.10

Alsof dit allemaal nog niet genoeg is, zijn er
sinds de vorige EP ook al snelschaakpartijen te
bewonderen, schijnt er een sollicitatie naar het
teamleiderschap van Groningen 1 te zijn
gedaan en is aan ons allen de ziel van een
respectabel clublid tot aan het bot blootgelegd.

Gelukkig is de zomer weer begonnen en
kunnen we verlangend uitzien naar een
heerlijke (schaak)vakantie en het volgende
seizoen: EP jaargang 33

Ik schrijf slechts om blad te vullen.

De waarschijnlijke titel zal dus zijn: Een
pijnlijke aderlating. Het nom de plume ligt
wat ingewikkelder vanwege dat "poive” maar
als we daar een enigszins weggeslikte
medeklinker "r" bijdenken wordt het zoiets als:
"De gepeperde wrat”

PS  Achter het pseudoniem verbergt zich de
eerste bordspeler van Groningen 2,
Roland Eppinga

LINEA RECTA

verhuurt
Apple Classic en LC + Apple Stylewriter
diverse matrixprinters ¢ HP-deskjet

XT en AT « Laptop en Notebook

bijv. voor: congres, grGIA\ \S 555; telefoon
scriptie of stage? UGORDEL 050-133060
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Dag kindjes!

Voor diegenen onder jullie die het nog niet
wisten (zoals Nicootje v.d. S. en W.K.M.): ik
ben jullie echte moeder, dat wil zeggen jullie
echte schaakmoeder. Vlak na jullie geboorte
moest ik jullie laten adopteren door diverse
schaakclubs, omdat ik het zelf te druk had
met nog meer schaakkindjes te maken. Tot
mijn groot genoegen zijn jullie uiteindelijk
allemaal goed terecht gekomen bij deze
schaakclub, waar ik jullie, zoals het een goed
moeder betaamt, stilletjes en met gepaste
afstand kon volgen. Alles leek keurig netjes te
verlopen totdat mij de laatste tijd enkele
verontrustende dingen ten gehore kwamen,
waarvoor ik een paar kleine doch gevoelige
schoppen onder menig schakerskontje moet
uitdelen.

Zo is er de laatste tijd door enkelen van jullie
(en dat dit juist diegenen onder jullie zijn die
in de grootste speeltuin ( KNSB Competitie)
het minst actief zijn kan geen toeval zijn)
nogal getwijfeld over jullie ontwikkeling.
Welnu, ik hoop dat het voor deze "levens-
beschouwers" nu duidelik is dat echte
schaakkindjes van mij zijn en dat je je energie
daarom ook maar eens wat meer in de grote
speeltuin moet gaan gebruiken (wat natuurlijk
niet uitsluit dat jullie ook door moeten gaan
met het schrijven van zulke leuke stukjes).
Over het gedrag van de meesten van jullie in
de grote speeltuin ben ik ook wat minder te
spreken. Ik zie jullie maar wat in je eentje
verdwaasd ronddolen en jaloers kijken hoe de
kindjes van andere clubs (w.o. Philidor) zo
leuk samen zitten te spelen. De slimsten onder
jullie zie ik voortdurend op zoek naar hun
groepsleider, die in zijn haast om ergens op
tijd te komen jullie lijkt te zijn vergeten. En
ook al zijn jullie zo slim, dan kan je natuurlijk
nog niet al die ingewikkelde grote dingen in
deze bijzondere speeltuin begrijpen, wanneer
je dit in je eentje probeert te doen. Misschien
moeten jullie dus eens gaan nadenken om
iemand anders als groepsleider te kiezen om
dan met z'n allen samen te gaan spelen.

Ook zie ik dat velen van jullie de afgelopen
jaren wat op de rand van de speeltuin zijn
blijven spelen, omdat jullie misschien wat
bang zijn voor al die grote enge dingen (of
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misschien voor die wat norse groepsleider).
Het leek allemaal wel leuk te gaan dit jaar
(met het tweede team), maar dat was
natuurlijk een grote schijnvertoning als jullie
je bedenken dat minstens drie kindjes uit deze
groep al lang met de grotere speeltuigen
horen te spelen.

Het ergste vind ik het nog om te zien dat de
ouderen onder jullie de jonkies maar wat
afschepen met wat kleine speledingetjes, zodat
jullie zelf lekker kunnen doorspelen (vooral
voor tweelingen lijkt weinig plaats, omdat zij
immers meteen twee plaatsen innemen). Jullie
moeten echter wel bedenken dat jullie zelf ook
zo klein zijn geweest en toen ook dolgraag
met de ouderen mee wilden spelen. Laat
daarom de kleintjes ook eens lekker meespelen
en jullie zullen zien dat het dan samen nog
leuker wordt.

Tot slot wilde ik nog even zeggen hoe leuk ik
het vind om jullie elke dinsdagavond zo
lekker te zien spelen. Meestal nemen jullie
zelfs vriendjes van andere clubs mee om het
nog leuker te maken en ook komen er steeds
meer meisjes meespelen. Erg leuk, maar jullie
moeten niet vergeten om na het spelen alle
rommel weer op te ruimen, want anders zijn
degenen onder jullie die wel netjes zijn vanaf
het begin van de avond bezig met opruimen
en dat is voor geen van allen leuk.

Ik hoop dat jullie je nog wat aantrekken van je
eigen moeder (wat in deze tijd een waar
wonder zou zijn) zodat jullie nog veel plezier
zullen hebben in de toekomst.

Noot van de redactie:

Pluimnamen (noms de plume) zijn in zo te
zien. Op zich fraai, maar de redactie plaatst
nooit of te nimmer artikelen in de clubkrant
waarvan de schrijver zelfs bij de redactie niet
bekend is en al helemaal niet als in het artikel
uitspraken gedaan worden over andere
clubleden. De identiteit van de schrijver dient
bekend te zijn bij de redactie en de lezer. De
schrijver van bovenstaand artikel is Peter
Hulshof.



Triumph of the Closed Sicilian - Part IV

In de varianten B2 en B3 is het niet zo logisch
om de lijnen met f4 te scheiden van die
zonder f4, aangezien bij sluiten van het
centrum (wit speelt e5) onherroepelijk 2-f4
volgt, en het kunstmatig is om verwante
varianten weg te laten. Ik geef dus ook de
meeste f4-varianten hier. Dit wil niet zeggen
dat ik de hele indeling ophef, immers de A-
varianten hebben een groot en onafhankelijk
f4-blok.

Vervolg variant B2 Zwart speelt e6, d5
en rocheert kort

Bij de opstelling met e6/d5 is slaan voor wit
meestal verkeerd, doorschuiven voor zwart.
Wel goed is vaak doorschuiven voor wit en
slaan voor zwart.

Eerst bekijken we varianten waarin zwart Pf6
speelt.

1.e4 ¢5 2.Pc3 e6 3.g3 d5 4.Lg2 Pf6

Vrij veel gespeeld. Wit kan nu 5.e5 of 5.d3
spelen; het laatste gaat vaak over in het eerste.
5.d3 Pcé

Hier kan zwart ook al op e4 slaan, waarna het
moeilijk voor wit is om groot voordeel te
behalen.

6.f4 d4

6...Le7 7.e5 met overgang naar 5.e5.

7.Pe2
e Wes E

Met overgang naar de naar aanleiding van
mijn partij tegen Martin Kleijwegt bekeken

En Passant 32.10
Whee Ky Ma

variant: 7...Le7

7..Pg4 8.Pxd4 Pxd4 9.c3 «/+

8.P£3 0-0

8...Pg4 9.0-0 Pe3 10.Lxe3 dxe3 11.c3 0-0 12.d4
A 13.Dd3 +/+

9.0-0 b5 10.h3 a5 11.g4 Ld7 12.Pg3 Dc7 13.g5
Pe8 14.Ld2 ¢4 15.Del Pd6 met wederzijdse
kansen. Inderdaad stop ik net nu het
spannend begint te worden. Dit type spel
dient de liefhebber van het Gesloten Siciliaans
grondig te bestuderen.

Ik merk nog op dat een zwart e6-e5 hierbij
bijna altijd verkeerd is: het is tempoverlies en
verzwakt de koningsvleugel (wit kan met f4-f5
dan een echte Koningsindisch-aanval lance-
ren).

6...dxed 7.Pxed
7.dxed!?

Dxdl 8.Pxd1 Pd4 9.Pe3 Pg4 10.Pxg4 Pxc2
11.Kd1 Pxal 12.Le3 Bijv. Le7 13.Kc1 c4 14.Pe2
0-0 15.Kb1 Pb3 16.axb3 cxb3 17.Pd4 leidt tot
wit voordeel.

Als zwart niet 9..Pg4 doet komt 10.¢3 en wit
staat duidelijk beter. Dus 8...Pd4 is verkeerd;
hetzelfde geldt voor 8...Pb4.

8...Le7 9.Pe2 0-0 10.c3 b5 11.Pf2 Lb7 12.Le3 en
13.0-0 is prima, maar natuurlijk een beetje
traag en daarom niet bijzonder moeilijk voor
zwart.

7..Pxed

7..Le7 8.Le3 0-0 9.c3 Da5 is ongeveer gelijk -
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zwart heeft weinig problemen.

8.Lxe4

Of 8.dxe4 met gelijk spel.

8...Le7 9.Le3 0-0 10.Pe2 Ld7 11.0-0 Wit staat
misschien een fractie beter.

Dat wit in deze varianten geen aanzienlijk
voordeel bereikt komt door de
pionnenstructuur; de pion op f4 heeft zonder
broertje naast zich weinig aanvalslust. Wit kan
dit vermijden door eerder e4-e5 te spelen.

1.e4 ¢5 2.Pc3 e6 3.g3 d5 4.Lg2 Pf6 5.e5 Pd7
6.f4 Pc6 7.Pf3

TaUwE E
ﬁ%/&/}%;
EakiLE B

A /
. B n

o mor

AFS A 1] j /g%

A by =

Een cruciale positie.

7...Le7 8.0-0 Tb8

8...0-0 9.d3 6 10.exf6 11.Pxf6 +, of 8..Pb6 9.Pe2

d4 11.g4 6 12.exf6 gxf6 13.Pg3 etc.

Zwart heeft ook na de tekstzet uitstekende

tegenkansen op de damevleugel, met
pionnenopmarsen en Laé.

We bekijken nog:

8.d3 b5

Dit is mogelijk door het vroege d2-d3. Na
9.Pxb5? Da5+ 10.Pc3 d4 11.Pxd4 cxd4 12.Lxcé
Tb8 of 11.Pfd2 bxc3 12.Lxcé Tb8 13.bxc3 Dxc3
wint zwart.

9.0-0 b4 10.Pe2 0-0 11.Del

In de super-gesloten variant is dit een
standaard aanvalsmotief. Positief is dat zwart
geen Pb4 kan spelen.

11...a5 12.g4 f6 13.exf6 Pxf6 14.Lh3!
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14...Pe8

Of 14..Ld6 15.f5!? exf5 16.exf5 gevolgd door
Pe2-f4-e6 of Pf3-g4-e6.

15.Le3 Ld6 16.Df2 d4 17.Ld2 Pe7 18.Pg5 Pd5
19.Dg2!

Dreigt 20.f5. Zo ging Koepreichik-Sveshnikov,
USSR 1979.

19...h6 20.Pe4 Ta7 21.g5! Taf7 22.gxhé en wit
staat beter.

Een zetverwisseling die tot dezelfde variant
leidt:

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 e6 4.Lg2 Pf6 5.d3 Le7
Zwart kan hier ook 5...d5 spelen, 6.exd5 exd5
7.Lg5 d4 8.Pd5 Le7 9.Pxe7 is dan iets beter
voor wit, maar 7..Le7 8.Pge2 Lxf6 9.Lxf6
levert geen problemen.

6.f4 d5 7.e5 etc.

Een verbinding tussen de varianten:

1.e4 ¢5 2.Pc3 e6 3.g3 Pc6 4.Lg2 P16 5.f4
Zodat wit na 5..d5 weer 6.e5 heeft (B2). Na
5..d6 komen we in een A-variant, en anders
speelt wit 6.e5. Hier zijn we dus ook mee
klaar.

Vergeet niet dat ik niet alle mogelijkheden
geef; zelfs in deze varianten is nog ruimte
voor witte verbeteringen.

Variant B3
rocheert lang

Zwart speelt e6, d5 en

Hierin is een opsplitsing: zwart laat zijn pion
in eerste instantie op d5, of schuift hem al snel

door. We bekijken het eerste geval (degelijk,



want flexibeler);

l.ed ¢5 2.Pc3 e6 3.g3 d5 4.Lg2 Pf6 5.e5 Pd7
6.f4 Pc6 7.Pf3 b6 8.0-0 Lb7 9.d3 a6

B Wees
aralius
i/ﬁ%% 5
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SN
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\:
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W 59

De bedoeling is natuurlijk 10...Dc7 en 11...0-0-
0. Dit systeem is niet bijzonder moeilijk te
bestrijden.

10.a3 Dc7 11.Ld2 0-0-0 12.b4!? cxb4 13.cxb4
Pxb4 14.Pa2 Pxa2 15.Txa2

N % X
%m/x%z
W;%x/ i
%’%x% /
“w T "
%//&%@%
ZEAG LT
. %@%zﬁ
weet ik niet. Wit is van plan: Dal/Tb1 en Le3

d4/Lfl. Ik houd mij aanbevolen voor sugges-

ties en analyses!
14..Pc6 15.Tbl; 13..Lxb4 14Khl en
bijvoorbeeld 15.Db1. Allerlei mogelijkheden.
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Als zwart niet op b4 slaat speelt wit 13.b5. Als
zwart 12...a5 speelt komt direct 13.Pb5 met wit
voordeel.

Het is aan de andere kant ook een logisch
plan, om juist zoveel mogelijk stukken over te
brengen naar de koningsvleugel, omdat wit
daar ruimtevoordeel heeft.

10.Pe2 Dc7 11.g4 0-0-0 12.Pg3 Le7 13.Ld2 fé
14.De2 P£8 15.Tael

%= B

oW 6 3§
iia ii

_ ﬂx? 7
7

L
ol
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5 Hrs

en wit heeft geen koningsaanval te duchten,
maar kan wel zelf allerlei plannetjes maken
(c3/b4, £5).

Variant C - Vervolg Zwart speelt e6

en geen dé6 of d5

We hebben in de vorige aflevering de lijnen
l.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6
6.Le3 Pd4 en 6..Da5 bekeken en
geconcludeerd dat die leiden tot wit voordeel.
Nu blijkt dat de gekozen indeling niet geheel
optimaal is. Immers, we zijn nu praktisch
klaar met variant C1, en de varianten C2 en
C3 bevatten ook geen groot aantal varianten.
Waar het om gaat is dat niet de zet ...e6, maar
...d6 het meest flexibel is. De varianten met a)
Pf6; b) Tb8 en ¢) e5 zijn alle zinniger na ...dé6
dan na ...e6. De dekking van pion ¢5 en van
het veld e5 zijn belangrijker dan het bestrijken
van veld d5, behalve natuurlik in de
B-varianten (met ...d5). Ik los dit op door
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enerzijds D-varianten (zwart speelt geen ...e6)
op te waarderen (Pf6-, Tb8-, en e5- varianten
zonder wit f4), en anderzijds de hoofdvariant
na 5...d6 6.f4 Pf6, 6.4 Tb8 of 6.f4 e5 in deel 2
te behandelen.

Variant C2
geen d6 of d5
Dit is een onzin-variant en ik begrijp niet dat
ik dat niet bij het indelen heb gemerkt.
Variant C3 Zwart speelt e6, geen d6 of
d5 en geen g6/Lg7 of Le7

Zwart speelt e6 en Le7 en

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.P£3 e6 4.g3 d5 =

l.e4 c5 2.Pc3 a6 3.g3 b5 4.Lg2 Lb7 5.f4 Pfé
6.d3 e6 7.Pf3 d5 +=

1.e4 ¢5 2.Pc3 a6 3.a4 b6 4.g3 Lb7 5.Lg2 e6 6.f4
+=

l.e4 ¢5 2.Pc3 e6 3.g3 Pc6 4.Lg2 Ld6 5.f4 Lb8
6.Pf3 Pge7 7.0-0 0-0 8.d3 b6 9.Le3 Lb7 10.d4
+=/t

1.e4 ¢5 2.Pc3 e6 3.83 Pc6 4.Lg2 Ld6 5.f4 Lb8
6.P£3 Pge7 7.0-0 d5 8.d3 0-0 9.De2 a6 10.a4 +=
Obscuur gefrobel...

Variant D Zwart speelt geen e6
D1 Zwart speelt b6

D2 Zwart speelt Pf6

D3 Zwart speelt Tbh8

D4 Zwart speelt e5

Variant D1 Zwart speelt b6 en geen e6
1.e4 c5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 b6
Wit heeft nu de volgende mogelijkheden:

* 6.Pge2 Lb7 7.Le3 d6 Na 8..Pd4 9.Lxd4 cxd4
10.Pb5 staat wit gewonnen.

8.0-0 Pd4 9.Dd2 9.f4 5! 9..e6 10.Pdl Pge7
11.c3 Pxe2 12.Dxe2 0-0 13.f4 £5 14.Pf2 e5 =
Deze variant is voor verbetering vatbaar.

* 6.f4 Lb7 7.Pf3 en nu:

- 7...e6 8.0-0 Pge7 9.Ph4 Pd4 10.Pe2 d5 11.c3
Pxe2 12.Dxe2 0-0 13.f5 exf5 14.exf5 Pc6
15.fxg6 hxgé 16.Pxgé! +

- 7...d6 8.0-0 Dd7 9.f5 en wit staat beter.

* 6.Le3 Lb7 7.Dd2 d6 8.Ph3 e6 8...e5 9.f4 9.0-0
Pge7 10.Lhé 0-0 11.Tael Dd7 12.Lxg7 Kxg7
13.f4 +=

* 6.Ph3 Lb7 7.0-0 d6 8.4 hé 8...£57 9.exf5 gxf5
10.Dh5+; 8...Pf6 9.e5 gevolgd door e6.
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9.f5 Lxc3 10.bxc3 g5 11.Pf2 Dc7 12.Pg4 Pe5
13.Pe3 Pf6

Wit staat beter.

Variant D2 Zwart speelt Pf6

Hierbij, en bij D3 - Zwart speelt Tb8, zal ik
dus niet uitgebried stilstaan, omdat wit op de
zesde zet afwijkt van de (sterke) hoofdvariant
met 6.f4. Alle varianten hier moeten vanuit
wit oogpunt dus met een korreltje zout
worden genomen.

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé
6.Le3 Pf6

zie diagram volgende pagina

Als wit nu 7.Dd2 speelt, kan volgen 7..Pg4
8.Lf4 e5 9.Lg5 f6 10.Le3 Pxe3 11.fxe3 0-0
12.Pge2 Pe7 13.0-0-0 Lhé6 met wederzijdse
kansen (geen wit voordeel).

Beter zijn:

* 7.Dc1 Pd4

7..0-0 8.Lhé Pd4 9.Lxg7 Kxg7 10.f4 met enig
voordeel; 7..e5 8.f4 en nu staat het zwarte
paard op f6 minder gunstig dan op e7, vooral
omdat men nu makkelijk f4-f5 kan spelen;
7..h5 8.h3 Ld7 9.f4 Dbé 10.Pf3 Pd4 11.Ph4 en
wit gaat zich vermaken. De zwarte opstelling
is kunstmatig.

8.Pd1 e5 9.c3 Pe6 10.Lh6 Wit kan niet veel
uitrichten. =
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* 7.h3 0-0 Wit transponeert nu het beste met
8.f4 naar deel 2. Na 8.Dd2 Pd4 9.Pce2 e5 10.¢3
Pe6 11.f4 exf4 heeft zwart een goede stelling.

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 d6
6.Pge2 Pf6 7.0-0 0-0 8.h3
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Of 8.f4 waarna 8...Pd4 9.Pxd4 cxd4 10.Pe2 Pg4
11.h3 Pe3 12.Lxe3 fxe3 13.c3 goed is.

8.. Tb8 Of 8...e5 9.f4 ; 8...Pe8 9.Lg5, beide met
betere stelling voor wit.

9.f4 9.Lg5, 9.Tbl en 9.Le3 zijn alle minder.
Eventueel 9.a4.

9..Ld7 10.£5 b5 11.a3 a5 12.Pf4 Wit staat beter.
6.Pge2 is echter te tam in de A-variant.
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Variant D3 Zwart speelt Tb8

l.ed c5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6
6.Le3 Tb8 7.Dd2

ﬁ%%{ sal
%m/
,%

%

7.a4 verzwakt b3 te zeer: 7..e6 8.Dd2 Pd4
9.Pf3 Pe7 10.0-0 0-0 11.Lh6 e5 12.Lxg7 Kxg7.
7.Pf3 Pf6 8.h3 b5 9.Dd2 b4 10.Pe2 is een stukje
beter voor wit, maar niet overtuigend.

7..b5 8.Pf3 b4 9.Pd1 en nu:

* 9,.Lgs 10.h3 Lxf3 11.Lxf3 Pfé 12.Lg2 0-0
13.0-0 met verwikkelingen. Wit staat iets beter.
Smyslov-Fischer.

* 9..Pd4 10.Ph4 e5 11.f4 exf4 12.Lxf4 Pge7
13.0-0 hé6 14.Le3 g5 15.Pf3 Pxf3 16.Lxf3
Smyslov-Portisch.

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.83 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6
6.Pge2 Tb8 7.0-0 b5 8.a3 e6 8...a5 9.f4 of 9.a4
b4 10.Pb5 Laé6 11.c4 bxc3 12.bxc3 Lxb5 13.axb5
Txb5 14.Da4.

9.Le3 Pd4 10.Dd2 Pge7 11.Lh6 0-0 11..Lxhé
kan niet. Wit staat nu iets beter.

Variant D4 Zwart speelt e5

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6
6.Le3 e5 7.Dd2 Pge7 8.Lh6 Beter 8.f4. met
overgang. 8...0-0 9.h4 Lxh6 10.Dxhé 6 en we
zitten in variant A1 met een tempo meer voor
zwart. Verschrikkelijk voor wit.

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.83 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6
6.Pge2 e5 7.0-0 Pge7 8.Le3 Beter 8.f4. 8...0-0
9.Dd2 Pd4 en zwart staat prima.

1.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé6

23



6.Pf3 5 7.0-0 Pge7 8.Le3 0-0 9.Dd2 Pd4 10.Lhé
f6 11.Lxg7 Kxg7 12.Pel =

We zijn nu klaar met deze voor wit iets
mindere varianten. De volgende keer
behandelen we uitgebreid de hoofdvariant:

Improvements .....................

- NB, de naam van het blad van Bart Beijer,
heeft niets van doen met de NOSBO, zoals ik
abusievelijk vermeldde. Des te beter!

- Het is toch ongehoord dat men al mijn
analyses voor zoete koek slikt!

* EP.8 pag.29, Sander Velema - Whee Ky Ma,
eerste kolom laatste alinea, v.a. vijfde regel:
“winnend is hier 31...c4, hoe dan ook gevolgd
door 32...Dc5, waarna wit kan opgeven.” Grote
onzin! 31...c4 32.Kf1 Dc5?? 33.Txe6 +-

* idem, tweede kolom, opm. na 32..h5? en
3...c47: "Speel nou 32...c4, 33...Dc8 en 34..Dc5
I" en "Eindelijk, maar te laat...Hier had zwart
beslist 33..Dc8 moeten spelen, om op tijd
tegenspel te krijgen op de g-lijn." De eerste
opmerking, en het eerste stukje van de tweede
zijn verkeerd vanwege het voorgaande, de
aanbeveling is onnauwkeurig gezien het
vervolg (ook nog tegenkansen).

* EP.8 pag.30 Sander Velema - Whee Ky Ma,
eerste kolom, tweede regel onder tweede
diagram: "44.Df5, Te8 voldoende is" Geen
echte fout, maar 44...Te5 is beter.

* EP.8 pag35 TCS Part L, allerlaatste
zettenreeks van de bladzijde: 8.f4 0-0-0 9.d4
Pf6 10.Dd2 Le7 11.Tadl. Welnu, 8.4 is
inderdaad 'niet harmonisch’, 9.d4 is dom,
10.Dd2 is waanzin, en 11.Tadl is ronduit
onmogelijk! Tijdens de analyse had ik
waarschijnlijk nog een loper op e3 staan...

* EP.8 pag4l TCS Part I, diagram. De
redactie heeft 11.Tbl gelezen als 11.Pbl; het
diagram is dus verkeerd: paard moet op c3,
toren op bl.

* EP.9 pag.17 eerste kolom eerste regel: gé
moet g5 zijn

* EP9 pag34, Comparison WKM-Martin
Kleijwegt, eindconclusie, vierde regel: "in het
echt" is verwarrend: ik bedoel niet "zoals in de
partij”, maar “wanneer we ons eindoordeel
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l.e4 ¢5 2.Pc3 Pc6 3.g3 g6 4.Lg2 Lg7 5.d3 dé
6.f4! e6

6...P£6; 6...Tb8; 6...e5

7.Pf3 Pge7 8.0-0 0-0 9.Le3 Pd4 10.e5! met
fascinerende verwikkelingen.

.................... Whee Ky Ma

hebben gevormd".

- Er zijn ongetwijfeld nog vele inhoudelijke
punten waarop mijn analyses niet deugen. Ik
hoor het graag!

Het was mijn bedoeling om na de "Closed
Sicilian” een nieuwe openingsartikelserie te
beginnen. Er zijn drie redenen waarom ik
hiervan waarschijnlijk afzie:

- Het maken van de artikelen kost veel tijd;
die kan ik beter besteden aan echte
schaakstudie.

- Nooit krijg ik een reactie; dat is wel jammer.
Zo leer ik er ook niet méér van.

- Misschien moet ik niet al mijn
openingsvallen openbaren.

- Het is voor mij een beetje ontmoedigend om
de theorie zelf haast nooit in de praktjk te
kunnen brengen in een belangrijk toermooi of
kampioenschap.

Voor analyses geldt deels hetzelfde.



Spirits

Dit is de laatste En Passant van het seizoen.
Dit is het einde van een schaakjaar.

Tijd voor iedereen om stil te staan bij wat men
afgelopen jaar aan schaken zoal heeft gedaan.
We hebben veel plezier in elke week een partij
spelen, nog meer plezier als we winnen, maar
het leven gaat door en het schaken is bijzaak.
Toch? Er zijn er die dat laatste wel beseffen,
maar zich er niet bij neerleggen en hardnekkig
volhouden om op te klimmen in de schaakwe-
reld. Tk zal hieronder mijn eigen ideeén
proberen uit te leggen.

Als u dit leest ben ik op de dag af 16%2
jaar. Op het moment dat u dit leest was het de
bedoeling dat ik meedeed aan de
rapidbekercompetitie van de G5/G6. Helaas,
daarvoor zou ik ook een extra donderdag-
avond moeten spelen (of misschien zelfs wel
twee, en wie weet de finale) en dus keurde
men dat af.

Het kan heel goed zijn dat ik toch niets
bereik. Er zijn genoeg jeugdtalenten. Neder-
land lijkt ervan vol te zijn. Ik zal dus wel
nooit de beste zijn, waar dan ook van. Wist ik
dat zeker, dan zou ik mij afkeren van alle
hogere competities, en alleen op clubniveau
blijven spelen en veel plezier hebben aan mijn
wekelijkse partijtje en af en toe voor de lol een
toernooitje van een dag, en met weemoed
terugdenken aan de tijd dat ik nog in de
zalige illusie kon verkeren dat het nog wat
worden zou...

Maar de twijfel knaagt, al wordt mij dit
beeld wel haast indoctrinatief in geprent, en -
hoe is het mogelijk - ik heb nog een illusie;
dus ook nog een ambitie.

Bezwaren

Men zegt dat het schaken zich met
studeren laat combineren. Nu zijn er inder-
daad gevallen waarin dit ten volle waar is (ja,
iedereen heeft hierbij een voorbeeld in zijn
hoofd). Maar over mijn studie heb ik vreemd
genoeg al jaren niets te klagen. Speciaal de
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exacte wetenschappen vertonen bovendien, als
je er even over nadenkt, opvallend veel
parallellen met het schaken. Om een paar te
noemen: aard, structuur, oorsprong, carrieres,
praktische aspecten. Er zijn er genoeg die een
combinatie studie/schaken of beroep/schaken
maken (ik bedoel natuurlijk echt carrieres).

Men ziet er het nut niet van in en had
liever gezien dat ik er nog een studie bij had
genomen. Men denkt namelijk dat het
geschuif dwaze tijdverspilling is, en een
verslaving (hier raak ik altijd erg van in
verwarring). Wat bereik je daar nou mee? is
een kreet die een schaker vaak hoort. Dan
hoef je niet aan te komen met het argument
dat schaken zoveel goede eigenschappen
traint: inzicht, kennis, flexibiliteit, creativiteit,
concentratie, geheugen, volharding, ...

Men zegt dat het leven als schaker
eenzaam is. Dat zal deels wel waar zijn, maar
met een gepolijste maatschappelijke carriere
als pijler groeien sociale contacten vanzelf,
zowel daarin als in het schaken. Denkt men
nu werkelijk dat het in de ontwikkeling kan
schaden als iemand zich verdiept in wat hij/zij
leuk vindt?

Men zegt dat zo'n carriére niet te betalen
is, maar er zijn zeker drie tegenargumenten:
de maatschappelijke baan levert genoeg
inkomsten, je krijgt steun (c.q. sponsors) als je
het heel goed doet, en het schaken zelf levert
geld op als je maar veel wint.Mijn schaakre-
sultaten zijn toch niet dermate slecht dat er
voor mij absoluut geen toekomst in zit.

Men weet niet dat ik dit schrijf. Zou
men dat wel weten, zou ik het tonen, dan zou
het achteloos terzijde worden geschoven en
slechts toorn opwekken.

Jeugdclubgeschiedenis

Het schaakjaar dat nu ten einde loopt,
was mijn eerste jaar op een echte club. Lang
geleden, ik was toen tien, heb ik een jaar op
de jeugdclub van Groningen gezeten. Uit die
tijd, en de tijd ervoor, kan ik mij juist alleen
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maar stimulansen herinneren: uitgeknipte
schaakartikelen, schaakleerboeken, school-
schaken etc. (?!? Ik verbaas mij over deze
herinnering.)

Dat was in het schaakjaar "89-"90. Dat is echt
al heel lang geleden.

Dat was het jaar, waarin Groningen nog de
toppers Joris Brenninkmeijer, Erik Hoeksema
en Yge Visser in haar gelederen had.

Dat was het jaar, waarin Bart Beijer voorzitter
van de club was.

Het jaar, waarin Joop Houtman triomfantelijk
in de En Passant schreef: 'GRONINGEN
KOPLOPER IN HOOFDKLASSE'.

Waarin Brenninkmeijer de volgende glorierijke
partij speelde (uit En Passant 27.3, ik laat zijn
commentaren weg, maar de beoordelings-
tekens niet):

Rogers-Brenninkmeijer, 2e ronde KNSB,
Groningen 1989

1.e4 ¢5 2.Pf3 d6 3.d4 cxd4 4.Pxd4 Pf6 5.Pc3 e6
6.Le3 a6 7.g4!? h6 8.Lg2 Dc7 9.h4 h5 10.gxh5
Pxh5 11.De2 Pc6 12.0-0-0 Ld7 13.Kbl 0-0-0
14.Pxc6 Lxc6 15.Th3 Kb8 16.f4 Pf6 17.Lf2 Le7
18.a3 Tc8 19.Thd3 Pd7 20.De3 b6 21.T3d2 Pc5
22.Lf1 Db7 23.e5 d5 24.f5 Lxh4 25.1.xh4 Txh4
26.Dg3 Th7 27.fxe6 fxe6 28.Ld3 Th5 29.Lgé
Thé 30.Tf2 Le8? 31.Ld3? Pxd3 32.cxd3 Lgé
33.Tgl Lf5 34.Dxg7 Dxg7 35.Txg7 Lxd3+
36.Ka2 Tc7 37.Tff7 Txf7 38.Txf7 Lcd+ 39.Kbl
d4? 40.Pd1 Th2? 41Pf2 Th5 42.Tf4 Txe5
43.Txd4 Lb3 44.Pd3? Te2! 45.Pcl Lc2+ 46.Ka2
Tel 47.Tb4 a5! 48.Txb6+ Ka6 49.Td6 Txcl
50.Txe6 a4! 51.Taé! Kxaé 0-1 (JB) Commentaar
van Michael Riemens: "Dat ongelofelijke
gemak waarmee die jongen zit te spelen en als
maar in kracht toeneemt, het is echt een
grootmeester in spé. Het enige wat nog
ontbreekt zijn zijn grootmeesternormen.”

Het jaar, waarin de Berlijnse Muur viel.

Het jaar van de match Karpov-Timman in
Kuala Lumpur, waarin Timman werd geplet.
Dat was het jaar, waarin ik op de schaakclub
ging. O wat was ik blij.

Voor de zomervakantie was ik bij wijze van
proef naar de laatste clubavond geweest. Er
was toen een snelschaaktoernooitje, dat ik
won, zonder ooit eerder een clubpartij te
hebben gespeeld.
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Mijn moeder bracht en haalde mij elke

week op de fiets. Een keer onderweg vroeg ze
iets in de trant van wat ik later wilde met het
schaken. lk weet nog dat ik zei dat ik groot-
meester wou worden. Toen zij daarover haar
lichte afkeuring uitsprak, ik geloof met een
argument als dat het wel een zwaar bestaan is,
hield ik vol: in ieder geval meester. Ik was wel
iedere donderdag bezorgd of ik die avond
onverhoopt toch niet mocht.
Maurits Logtmeijer leerde mij het
Koningsgambiet, waar ik hem nog dankbaar
voor ben. Mijn partijtjes waren best aardig. Op
26 september 1990 publiceerde ik mijn eerste
analyse in de En Passant, waar ik veel
aandacht aan had besteed, maar waar toch
nog fouten in stonden.

Uit die tijd het volgende partijtje, bijna de
laatste partij van het jaar. Ik had zwart, en
mijn tegenstander was een meisje van wie de
vader de club in Bedum te weinig mogelijkhe-
den vond bieden, en die daarom naar Gronin-
gen kwam, Behalve de aantekeningen staat
alles zo in mijn notatieboekje van die tijd.

Joyce-Whee Ky; 29/3/1990, klok 0.45 uur
1.e4 ¢5 (Heb ik dit ooit gespeeld?!) 2.Pf3 Pcé
3.Lb5 a6 4.Lxc6 bxe6 5.0-0 Pf6 6.d3 d5 7.Pc3
d4? 8.Pe2 Lg4 9.Pe5 Ddé6 10.Pc4 Dc7 11.h3
Lxe2? 12.Dxe2 5 13.Le2 (Moet natuurlijk Ld2
zijn; wit staat veel beter.) Ldé 14.c3 0-0 15.b3
Tb8 16.Df3 h67?? 17.Dg3? Kh8

Ik herinner mij nog dat mijn tegenstander hier



aan mij vroeg wat ze moest doen, en dat ik
toen zei dat ze maar de loper moest slaan,
terwijl ik best wist dat dat een slechte zet was
- waarvoor sorry.) 18.Pxd6 Dxdé 19.c4 Tfe8
20.Tfel Tb7 21.Tab1 Ph5 22.Dg4 Dg6 23.Dxgé
fxg6 24.a3 g5 25.b4 cxb4 26.axbd (Wat nu volgt
is heel merkwaardig.) Pf4 27.Tal Pd3 (x)
28.Tb1 (Tebl) Ta8 29.c5 a5 30bxa5 Txbl
31.Txb1 Pxc5 32.Lb4 Pe4 (x) 33.Lc5 Pxc5 34.Tal
Pb3 35.Tel Txa5 36.Tb1 Tb5 37.g3 Pd2 38.Txb5
cxb5 39.Kg2 b4 40.f3 b3 41.h4 b2 42.hxg5 hxg5
VLAG

(Trouwens wat een contrast ni.)

Meestal won ik, mocht zelfs af en toe mee
naar een ééndagstoernooi (Wolvega, Meppel).
Hiddo Zuiderweg, toen allang jeugdleider,
schreef in dezelfde EP n.av. het eerste
Nederiands Jeugdkampioenschap Rapid-
schaak: "Whee Ky, die op dat moment nog
geen drie weken lid van onze vereniging was,
haalde een mooie derde plaats in groep 78."
Hiermee vergeleken ben ik in de loop van de
tijd relatief alleen maar achteruit gegaan...

Mij werd extra training aangeboden,
maar dat zou teveel tijd kosten. En men zei
dat elke schaakpartij mij naderhand te lang
bleef bezighouden.

Op den duur waren er te weinig sterke
spelers, en het was te lawaaiig en te kinder-
achtig met een kudde ongemotiveerde peuters
die de hele avond liepen te jengelen.

Tijdens een emotioneel telefoongesprek met
Hiddo Zuiderweg in april 1990, zegde ik, wel
onder druk, het lidmaatschap van de club op.
Ik was erg verdrietig, al zei men mij dat het
nu goed was. Dit was het eerste keerpunt. De
stimulansen vielen weg.

Ik ging veel aan zelfstudie doen, en kon
af en toe met moeite een klein toernooitje be-
dingen, of kreeg de gelegenheid om mee te
doen aan simultaans, of schoolschaakwed-
strijden. (Op school waren maar zeer weinig
mensen die goed konden schaken, wat dat
betreft was het beter geweest als ik op het
Praedinius had gezeten.)

Zo'n simultaanpartij was de volgende. Mijn
tegenstander was snipverkouden en was dus
heel slecht in vorm.
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Joris Brenninkmeijer-Whee Ky Ma

simultaan 17-4-1993

1.Pf3 g6 2.d4 d6 3.e4 Pf6 4.Pc3 Lg7 5.Le2 Pa6
6.0-0 0-0 7.h3 ¢5 8.d5 Pc7 9.a4 a6 10.a5 Ld7
11.Lf4 Pb5 12.Pd2 Le8 13.Pa4 Pd4 14.Pbé Th8
15.¢3 Pxe2 16.Dxe2 Lb5 17.c4 Le8 18.Lh2 Pd7
19.Pxd7 Lxd7 20.e5 Lc8 21.f4 b5 22.Ta2 Ld7
23.e6 fxe6 24.dxe6 Lc6o 25.b3 bxed 26.bxcd Th4
27.Ped Ld4+ 28.Kh1 Lxe4 29.Dxe4 Txc4 30.Dd5
Tb4 31.Te2 Dxa5 32.f5 Txf5 33.Da8+

V/ % Aél/
L m

7

e

%f///

Het leek zo mooi, alle zwarte stukken op de
damevleugel en dan beslissend toeslaan aan
de andere kant; eventueel nog een loper
offeren op dé6. Helaas, zwart heeft ook nog
stukken, en die hebben vervelende plannen.
Wit geeft, misschien voorbarig, op. 0-1

Ook heb ik sinds ongeveer 1992 vrij veel
schaakboeken gekocht/gekopieerd/gekregen.
Ik ging mij verdiepen in onder andere het
Koningsindisch. Tk kan het niet laten om
daarvan een prachtige, maar wel bekende
partij te laten zien, waarin het irritante witte
fianchettosysteem wordt weggeblazen:

Ivanchuk - Yusupov

Kwartfinale Kandidatenmatches; 1991

1.d4 Pf6 2.c4 g6 3.Pf3 Lg7 4.g3 0-0 5.Lg2 dé6
6.0-0 Pbd7 7.Pc3 e5 8.Dc2 Te8 9.Td1 c6 10.b3
De7 11.La3 e4 12.Pg5 e3 13.f4 Pf8 14.b4 Lf5
15.Db3 hé6 16.Pf3 Pg4 17.b5 g5 18.bxcé bxcé
19.Pe5 gxf4 20.Pxc6 Dg5 21.Lxdé Pgé 22.Pd5
Dh5 23.h4
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23... Pxh4! 24.gxh4 Dxh4 25.Pde7+ Kh8 26.Pxf5

Dh2+ 27.Kf1 Teé 28.Db7 Tg6! 29.Dxa8 Kh7
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(Zwart heeft nu de verschrikkelijke dreiging
30... Dh1! 31.Lxh1 Ph2+ 32.Kel Tgl mat! Daar
valt maar één ding tegen te doen.) 30.Dg8+
Kxg8 31.Pce7+ Kh7 32.Pxg6 fxgé 33.Pxg7 Pf2!
(Dreigt 34... Ph3 35.Lxh3 Dhl mat.) 34.Lxf4
Dxf4 35.Pe6 Dh2 36.Tdb1 Materieel gezien is
wit nog steeds superieur, maar de mataanval
laat zich niet afkopen. 36.. Ph3 37.Tb7 Kh8
38.Tb8+ Dxb8 39.Lxh3 Dg3 0-1 Toch handig
zo'n pionnetje op e3...

Idealen - mentale competitie

Het lijkt mij een goed streven om een zo
hoog mogelijk mentaal niveau te bereiken. De
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juiste verwoording van dit idee lijkt mij het
begrip mentale competitie. Met mentale zaken
bedoel ik dingen die voortkomen uit de geest,
het intellect, bijvoorbeeld de literatuur of de
filosofie. Met competitie bedoel ik alles waar
het wedstrijdelement in vertegenwoordigd is,
de uitdaging. Naar mijn mening stimuleert dit
sterk, zo sterk, dat men daardoor sneller kan
stijgen in mentaal niveau. Heraclitus zei al:
"De strijd is de vader van alle dingen." (en
dan in het Grieks).

Want ik geloof in dynamiek, in vooruit-
gang, in het verbeteren van de wereld.
Natuurwetenschappen benaderen het ideaal
van mentale competitie dicht. Het abstractie-
niveau ligt zeer hoog; de competitie is daaren-
tegen wat minder vertegenwoordigd, maar
toch groot.

Mentale competitie acht ik het summum

van menselijk intellect.
Door het schaken ben ik altijd sterk geboeid,
zeker zoveel als door de natuurwetenschap-
pen. Ik heb een idee hoe dat komt: schaken
voldoet aan de ‘eis’ van de mentale com-
petitie. Op grond hiervan is ook het idee te
steunen, dat die combinatie, natuurweten-
schap(pen) + schaken, goed is.

Een grote ballon gevuld met gas zweeft
in de lucht, op aanzienlijke hoogte. De ballon
heeft sinds het moment van vertrek van de
grond lang de tijd gehad om te stijgen. Toch
bevindt hij zich nog niet overal op de
optimale hoogte; die hoogte varieert namelijk
met het gebied waarboven de ballon vliegt.
Boven sommige landschappen en in sommige
klimaten moet hoger gevlogen worden dan
boven/in andere. Van tijd tot tijd, in rustige
gebieden, landt de ballon eventjes. Op de
ballon werkt een samenspel van de zwaarte-
kracht, de opwaartse druk, van binnen uit
uitgeoefend, en andere krachten, zoals de
wind. Of de ballon daalt, stilstaat of omhoog
gaat hangt af van de aard van het gas. Boven-
dien kan de ballon zich natuurlik ook
horizontaal verplaatsen. Hoe lichter de ballon
zelf en de ballast, des te sneller kan dat. Er is
ook een tegendruk van de wand van de bal-
lon. Deze druk, onmisbaar, wordt beinvloed
door de zwaartekracht die werkt op de ballast.

Als nu de ballast te zwaar wordt



(bijvoorbeeld door teveel onnodige voorwer-
pen) zal de ballon, indien stijgend, ophouden
met stijgen en misschien zelfs gaan dalen. Om
dat tegen te gaan, moet extra gas worden
toegevoerd. Dit heeft tot gevolg dat de druk
van het gas op de wandvan het ballon (en
andersom) steeds groter wordt, misschien zelfs
zo groot dat er scheuren ontstaan. Of en zo ja
hoe gauw dat gebeurt hangt af van de sterkte
van het materiaal en van de hoeveelheid gas
in de ballon, maar ook van het soort gas: hoe
sterk is de opwaartse kracht? En hoe snel
komt er massa bij? Uiteindelijk zal het gas
misschien ontsnappen uit de ballon en op-
stijgen naar grotere hoogten. Het is dan echter
zo verstrooid, dat het nooit meer dezelfde
eenheid zal kunnen bereiken als voorheen. Het
valt uiteen in losse flarden.

Het schaken heeft nooit een negatieve
uitwerking gehad, integendeel. Dat geldt ook
nu. Het schaken stimuleert juist de ontwik-
keling, kweekt een eigen persoonlijkheid en
oefent zelfstandiger denken, wat ook in het
leven goed van pas kan komen. Schaken is
machtig interessant; het vergt analytisch ver-
mogen en een onderzoekende instelling. En
inzicht. Naast de gelukzalige triomf van het
winnen en de aangename spanning is het
schaken zelf natuurlijk een ongekend mooi
spel: de verborgen mogelijkheden, prachtige
combinaties, plannen, kansen, gedegen, maar
ook avontuurlijke theoretische vormgeving.
Een vlucht uit de werkelijkheid, naar een we-
reld waar de problemen aangenaam en oplos-
baar zijn, en je eigen innerlijke kracht en die
van de tegenstander, aanschouwelijk worden.
Een strijd tussen ideeén, een zeer verfijnde
uiting van cultuur.

Al leer je nog zo snel van fouten, doe je
nog zoveel aan zelfstudie, wat heb je daaraan,
als je geen gelegenheid krijgt om het geleerde
in de praktijk te brengen? Wat ik leuk vind,
waar ik redelijk goed in ben, waar ik gemo-
tiveerd voor ben, waar ik me gelukkig bijj
voel, zonder daarvoor iets anders opzij te zet-
ten, uitgerekend daarin word ik belemmerd.

Anderen streven mij voorbij. Ik zie hoe
anderen, vaak van ongeveer dezelfde leeftijd
als ik, niet met veel grotere kwaliteiten, veel
bereiken, successen behalen. Zij komen
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verdiend vooruit, door hard trainen en veel
spelen. Ik wil ook eens laten zien wat ik kan,
in plaats van toezien hoe anderen zich
uitleven en winnen. Maar ik ben weer de bui-
tenstaander, die wel kan, maar niet mag. Jop
Delemarre, die overigens op mij vrij arrogant
overkomt, is een jaar ouder dan ik, was vorig
jaar Nederlands Jeugdkampioen, en kreeg
daarom vele uitnodigingen voor belangrijke
toernooien; hij speelt in de hoofdklasse voor
de Variant, heeft twee remises tegen Timman,
een overwinning op een GM, en een IM-norm
op zijn naam staan. Geen geringe prestaties! In
een interview in Schaaknieuws zei hij, als ik
het mij goed herinner, dat het hem tegenviel
om schaken en studie te combineren. Hij zit
op de HEAO. Hij zou wel een jaartje kijken
hoe ver hij kon komen, IM worden en
misschien verdergaan. Hij is maar een voor-
beeld. Nu is Jan van de Mortel Nederlands
Jeugdkampioen. Hij is 19 jaar, studeert in
Nijmegen en het gaat allemaal voorspoedig.
Ook zijn schaaktoekomst ziet er rooskleurig
uit. Hij is maar een voorbeeld.

Naarmate ik ouder word neemt het
leervermogen per tijdseenheid af, en dan
wordt het inderdaad moeilijk om nog ver te
komen in het schaken. In Nederland is het
schaakklimaat gunstig, dus over perspectieven
hoef ik mij ook geen zorgen te maken.
Schaken is sport, kunst, inspanning, ont-
spanning, hobby, en wetenschap tegelijk.
Eenzijdig? Een harmonische combinatie tussen
studie en schaken, het één vooral voor het
maatschappelijk, het ander vooral voor het
persoonlijk succes; beide iets waarin ik mij
volledig kan ontplooien: een ideaal.

Het is voor een schaker belangrijk om in
contact te komen en te spelen met andere
schakers: dan kun je je een speelstijl verwer-
ven, dan ga je ook vooruit. Tegen een
computer spelen, die ook maar een beperkt
niveau heeft, brengt minder vooruitgang,
zowel speltechnisch als psychologisch. Je leert
niet in te spelen op de mentale zwaktes van
de tegenstander, naast het feit dat de compu-
ter op den duur zeer voorspelbaar speelt. En
bovendien is training natuurlijk ook niet alles:
verworven inzichten moeten wel toepasbaar
zijn. En met spelen bedoel ik geregeld spelen.
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Nieuwe jaren

Men zei mij, dat ik na mijn eindexamen
zoveel mocht schaken wat ik wilde; toen het
eenmaal zover was, bleek plotseling dat het
een zoethoudertje was geweest om mijn
aandacht op het examen te richten.
Integendeel, de houding was nog afwijzender
geworden. Ik begrijp het wel een beetje:
bezorgdheid, geringe kennis van het schaken,
afschuw van nutteloosheid. Maar het wordt
erg overdreven. Ik zal toch niet eerst uit huis
moeten om zelf enige richting te kunnen
geven?

Nooit heb ik aan een echt Nederlands
(Jeugd)kampioenschap meegedaan. Wel een
paar jaar geleden aan een Open NK in
Hengelo. Men combineerde dat voor die keer
met een weekje vakantie. Het was erg leuk,
maar mijn prestaties vielen tegen (5%2/9; het
was ook de eerste keer dat ik zoiets speelde).
Het is niet moeilijk te raden wat men mij naar
afloop zei: "eens, maar nooit weer; één keer in
je leven zoiets meemaken is genoeg’. O...

In mijn studiejaar zitten enkele schakers.
De beste van hen is Roland Eppinga; vaak heb
ik minimatchjes tegen hem gespeeld (rapid en
snelschaak), nog steeds wel af en toe; voor mij
is dat leuk en leerzaam; ik had nog niet eerder
de kans om veel tegen een sterke speler te
spelen. We hebben in totaal meer dan dertig
rapidpartijen gespeeld, en tientallen
vluggertjes. Meestal hielden we elkaar
ongeveer in evenwicht. De leukste
voorbeelden (overigens moet men geen te
grote waarde hechten aan de speelsterkten
zoals die uit deze partijtjes blijken):

De allereerste oefenpartijen op 9/2/94:

De eerste 1 uur pppp, de tweede 30 min
Roland Eppinga - Whee Ky Ma

1.e4 d6 2.d4 Pf6 3.Pc3 g6 4.Pf3 Lg7 5.Le2 0-0
6.0-0 c5 7.Le3!? Pg4 8.Dd2 Pxe3 9.fxe3 Pcé
10.Tf2 Lg4 11.Pel Lxe2 12.Pxe2 Dbé6 13.c3 a5!
14.Pd3 a4 15.Tafl Pa5 16.Dcl Pc4 17.Pef4 e6
18.g4 Dc6 19.d5 Dd7 20.h3 a3 21.b3 Pe5
22.Pxe5 Lxe5 23.Td1 De7 24.Td3 b5 25.c4 b4
26.Tdd2 Tad8 27.Df1
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27...Lxf4 28.exf4 exd5 29.exd5 Dh4 30.Tf3 Tde8
31.Te2 Te7 32.Tfe3 Tfe8 33.Df3 Df6 34.Txe7
Txe7 35.Txe7 Dxe7 # 36.Kf2 Kg7 37.De3 Df6
38.Kg3 Db2 39.Df2 h5 40.gxh57? (40.g5 =) gxh5
41.h4 Kfe 42Kf3 Kf5 43.Dg3 Dc3+ 44.Kg2
Dxg3 45.Kxg3 0-1

Toen ik nog 7.d5 in het Orthodox Samisch
speelde, zonder de theorie te kennen:

Whee Ky Ma - Roland Eppinga

le4 d6 2.d4 g6 3.c4 Lg7 4.Pc3 Pfe 5.£3 0-0
6.Le3 e5 7.d5 Ph5 8.Dd2 f5 9.0-0-0 Pd7 10.Ld3
a6 11.Pge2 Pc5 12.b4 Pxd3 13.Dxd3 Ld7
14.Pg3? Pf4 15.Dd2 b5 16.c5 ab 17.c6 axb4
18.Pxb5 Lc8 19.Dxb4 Pxg2 20.1.d2 Txa2 21.Pa3
fxed 22.fxe4 Tal+ 23.Kc2 Txd1l 24.Txd1l =+/+=
Lh3 25.Dc3 Dh4?! 26.Pb5 Tf7 27.Tal Lg4?!




zie diagram vorige pagina

28.Ta8+ Lf8 29.Pxdé6! cxdé6 30.c7 Dxh2?
31.c8D?? (BL.Pf5 +-) Lxc8 -+ 32.Txc8 Pel+
33.Kd1 Pf3 34.Pe2 Dhl+ 35.Kc2 Pxd2 36.Kxd2
Dxed 37.Dcé Tf2 38.Db5 Df4+ 39.Kd1 Tfl
40.Kc2 Df5 41.Kd2 Dxc8 42.Pc3 Df5 0-1

Met de Four Pawns Attack kon ik vaak
minder goed omgaan (zie 16de zet):

Roland Eppinga - Whee Ky Ma; oefenpartij
22/3/94; 30 min. pp

1.d4 Pf6 2.c4 g6 3.Pc3 Lg7 4.e4 d6 5.f4 0-0
6.Pf3 ¢5 7.d5 e6 8.Le2 Te8 9.e5 dxe5 10.fxe5
Pg4 11.Lgs Db6 12.0-0 Pxe5?! (12.. Lf5)
13.Pxe5 Lxe5 14.Lg4 Pa6 15.Dc1 Pb4 16.Kh1?
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16.Lf6! bijv. 16... Pd3 17.Dh6 Pe5 18.dxe6 Lxe6
19.Lxe6 Pd5 +-, of 16.. exd5 17.Lxe5 Lxg4
18.Lf6 Te6 19.Dg5, Lh5 20.cxd5) exd5 17.Lxc8
Taxc8 18.cxd5 Pd3 19.Dd2 Dxb2 20.Dxd3 Dxc3
21.Dxc3 Lxc3 22.d6 Lxal 23.Txal Tcd8 0-1

Maar het Koningsindisch blijft een mooie
opening:

Roland Eppinga - Whee Ky Ma; oefenpartij
30/11/94; 15 min. pp

1.d4 Pf6 2.c4 g6 3.Pc3 Lg7 4.e4 d6 5.Pf3 0-0
6.Le2 e5 7.0-0 Pc6 8.d5 Pe7 9.Pel Pe8 10.Le3 {5
11.£3 f4 12.Lf2 Tf7 13.Pd3 g5 14.c5 L8 15.Tc1
h5 16.cxd6 cxd6 17.b4 Tg7 18.Db3 g4

En Passant 32.10
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19.Pxe5 dxe5 20.d6 Kh8 21.dxe7 Dxe7 22.Lc5
Dh4 23.Lxf8 g3 24.Lxg7+ Pxg7 25.h3 Lxh3 0-1
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Nu een veel recenter voorbeeld:

Whee Ky Ma - Roland Eppinga; oefenpartij
31/3/95; 20 min. pp

1.e4 e6 2.Pc3 ¢5 3.g3 Pc6 4.Lg2 Ld6 5.d3 Lc7
6.Le3 b6 7.Ph3 Pge7 8.0-0 d5 9.Pb5 Lb8 10.a4
hé 11.f4 0-0 12.Dh5!? {5 13.e5 Ld7 14.Pf2 Le8
15.De2 h5 16.Lf3 h4 17.gxh4 Pg6 18.h5 Ph4
19.Lh1 g5 20.hxg6 Pxg6 21.Ph3 Dh4 22.Pg5 a6
23.Pdé6

23...Pcxe5 24.fxe5 Pxe5 25.Pxe8 Pg4 26.Lf4 Lxf4
27.Txf4 Dxg5 28.Txg4 Dxgd 29.Dxgd fxgd
30.Pc7 Ta7 31.Pxe6 Tf6 32.Lxd5 en spoedig 1-0.
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Mijn verliespartijen kwamen meestal door een
blunder of een openingsfout, en zijn daarom
niet de moeite waard om te laten zien.

Toekomst

Stilstand is achteruitgang. Ik blijf dus
proberen.

Volgend jaar wil ik wel extern spelen.
(Misschien kom ik wel in het tweede.) Onder
normale omstandigheden is die mededeling
voldoende. In dit geval helaas niet, zelfs een
invalwedstrijd wordt afgehouden (met allerlei
gevolgen).

Deze zomer is er weer een Open
Nederlands Jeugdkampioenschap in Hengelo.
Nu moet ik net meedoen in t/m 20 jaar,
omdat ik in december 17 word. Momenteel
ben ik mij mentaal aan het voorbereiden om
in de loop van juni aan mijn moeder te gaan
vragen of ik deze keer nu toch niet eens
misschien mag meedoen. Al zal ze bergen
praktische bezwaren aanvoeren: Waar moet je
slapen? Wat moet je eten? Heb je geen
tentamens? Ben je weer verslaafd?

Het ergste is: ik begin zelf te twijfelen. Is
dit het allemaal wel waard? (Bijna)-ruzies bij
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zowat ieder toernooi, dat dan toch niet
doorgaat, een berisping als ik na tien uur thuis
kom, sombere vooruitzichten.. Moeders
hebben de langste adem.

Maar dan denk ik aan die toekomst,
onbereikbaar, maar stralend en eens zo vurig
verlangd. Dan denk ik aan het plezier van het
spelen, de eeuwenoude fascinatie, de schoon-
heid van het spel, de battles of minds. De
spanning van toernooien, de vele aardige
mensen onder de schakers, het genot van het
winnen. En dan weet ik, dat ik door zal gaan.
En zelfs nog hoop zal hebben.

Want de werkelijkheid beweegt zich tussen
schijn en illusies.

Hoe lang nog? Tot het mag. Wat mag?
Tot dit toernooi mag, dat kampioenschap mag,
die uren, dagen, weken, maanden worden
erkend. Ja inderdaad, meer en meer. Veeleisend
he? Excelsior. _

Verdwijn, hersenspinsels! Hoe lang nog?
Zolang ik het volhoud. Nee, dat klopt niet.
Bovendien moeten we consistent blijven. Hoe
lang dan nog zal ik mij inzetten voor een
schaaktoekomst? Ja, dat is het goede
antwoord.

Totdat het daarvoor te laat is.



De oplossingen van de vorige rubriek:
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Een tamelijk geforceerd mat in 10 van
Ljungman uit 1947:

1.Db8+ Pxb8 2.Tg8+ Kb7 3.Txb8+ Kc6 3... Kab
4.Tb6 mat 4.Tb6+ Kd5 5.Td6+ Ke4 6.Td4+ Kf3
7.Tf4+ Kg2 8.Tf2+ Kh1 9.0-0-O Df110.Tdxf1
mat

Een kunstwerk van de helaas veel te vroeg
overleden Hein Donner uit het zonale toernooi
van Wageningen, 1957: Donner - Diickstein

1.Txd4! Tdxc7 2.Td8+!! en opgegeven door
zwart; na 2...Txd8 3.bxc7 Tc8 4.Td1 is het uit.

En Passant 32.10
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De 18 jarige Fischer met een juweel:

Fischer - Tal; Bled, 1961

23.fxe5! Txf6 24.exf6 Dc5 24..Dc6 25.Thfl
25.Lxh7 Dg5 26.Lxg8 Dxf6 27.Thfl Dxg7
28.Lxf7+ Kd8 28..Ke7 29.Tdel+ Kdé6 30.Te8
Kc7 31.Tf3 +- 29.Le6 Dhé 30.Lxd7 Lxd7 31.Tf7
Dxh2 32.Tdxd7+ en wit won op de 47ste zet
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Hier moeten zowel wit als zwart hun winst-
aspiraties begraven:

1.Th5+ gxh5 2.7+ Kh7 3.f8P+ 3.f8D is veel te
optimistisch: 3..Tg2+ 4.Kf1 (4. Khl Tel mat)
Lcd4!! 5.Df5+ Kh8 6.Ta8+ Te8+! 7.De4 Lxe4 mat
of 5.Dc5 Tef2++ 6.Kel Tfl mat

3..Kh8 4.Pg6+ met eeuwig schaak
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Een pat combinatie die niet zo een, twee, drie
voor de hand ligt.

1.Df8+ Kf6 2.Dh8+ Kf5 3.g4+! hxgd 3..Kf4
4.Dd4+ mat. De rest is eenvoudig: 4.Td5+
exd5 5.Dc8+ Dxc8 pat

En dan nu weer de zomeropgaven:

En Passant 32.10
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Een studie van Shamkovitsch. Dat het geen
eenvoudige opgave is bewijst het feit dat
Kasparov er vanaf het diagram 2 minuten
over deed.

1.Pb4 h5 2.Pc6 Ke4 3.Pa5 h4 4.Pc4 h3 5.Pd2+
Kd3 6.Pf1 met remise want vanaf dit moment
geeft het paard schaak of dekt het het veld
voor de pion.

Opgave 1
Opgave 2
Opgave 3

Opgave 4
Opgave 5
Opgave 6
Opgave 7

Opgave 8

Opgave 9
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Zwart wint met een simpel offer
Nu heeft wit een simpel offer
Het wordt al wat moeilijker,
maar wit kan wel wat missen
De zwarte paarden slaan toe
De pion op b7 lijkt verloren,
maar wit heeft nog een venijnige
voortzetting

Op het eerste gezicht lijkt het
paard op e5 verdreven te
worden. Niets is minder waar.
Wit slaat toe

Een Zwickmiile die wit in staat
stelt mat in zes te geven

Wit speelt en wint omdat de
zwarte koning zwarts bewe-
gingsvrijheid beperkt

Zwart de stopt pionnen wel,
daarna niet en daarna weer wel.
Wit houdt remise

Opgave 10

Opgave 11

Opgave 12

Opgave 13

Opgave 14
Opgave 15

Opgave 16

Zwart heeft weinig aan de twee
prachtige pionnen op g2 en h2.
Wit speelt en houdt remise
"Quel misere” moet zwart
gedacht hebben. Wit speelt en
wint

Zetdwang, overbelasting en te
weinig bewegingsvrijheid voor
de zwarte koning. Wit speelt en
zet mat!

Een werkelijk schitterende
probleem. Wit speelt en wint;
verbluffend

Wit gaat matzetten met de loper,
raar maar waar

Tot slot twee eenvoudige
opgaven. Wit speelt en wint
Zwart speelt en wint. Twee
molens naast elkaar, dat is teveel
voor wit!
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1 zwart 2 wit 3 wit 4 zwart
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wedstrijd tussen de jeugd van Philidor

juni
wo 7 Lewenborg - Groningen jeugd
do 8 clubavond jeugd
di 13 laatste clubavond! geen interne maar doorgeven en viuggeren
do 15 clubavond jeugd
za 17 Ukkecup in Leeuwarden; vriendschappelijke
Leeuwarden, Schaakmaat en SC Groningen
do 22 clubavond jeugd
vr 23 snelschaken in Haren; Staunton jeugd - Groningen jeugd (bij Staunton)
za 24 Landelijke Pupillendag
do 29 laatste clubavond voor de jeugd!!
augustus
di 15 eerste clubavond seizoen 1995\1996
di 22 clubavond, EP 33.1 komt uit
di 29 clubavond, KNSB-spelersvergadering
september
di 5 Algemene Leden Vergadering
di 12 clubavond
za 16 Rapidtoernooi SC Groningen
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Financieel schaken: een vak apart!

Neemt u als opening het Konings-Indisch. | Van der Heim is gespecialiseerd in het voe-
of wordt bet Sicilioans? Speelt u op zeker. | ren van financieel beheer voor mensen mel
dan gebruikt u een beproefde strategie | wrije beroepen, met name in de medische
van Aliechin of Botwinnik. Hoe sterker de | en paramedische sector en het midden- en
strategie en uw interpretatie daarvan, hoe | klenbedrif. Het adres voor advies, belas-
hoger de kans op winst. | fingaangifien en financiéle administraties
‘Grootmeesterskwaliteit” voor een redelijke

Financieel beheer is als schaken, ook hier- | prijst
bij bepaailt de strategie het succes. Qok
hierbjj is ruggesprack met een grootmees-
ter noodzokelijk Bij een geneialist, die
adviseert, begeleidt en/of de gehele ad-
ministratie bijhoudt. Die zorgt dat de fiscus
precies dat kijgt waar hij recht op heefil
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