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Uitslagen Eerste Klasse A:

ASG - Groningen 4%-5%
WGM - Philidor Leeuwarden 5 - 5
SMB II - Dos Amsterdam 2%-7%
VHS - Amstelveen 2 5k-4%
Tal - Utrecht II 4%-5%
ASG Apeldoorn 2107 - Groningen 1 2109 455
1 P. Boel 2150 - R. Dam 2208 X - X%
2 H. de Bie 2149 - 0. Rubingh 2211 0 -1
3 W. Nijdam 2255 - A. Clemens 2143 1 -0
4 J. Noomen 2141 - P. Mijnheer 2055 1 -0
5 H. Eleveld 2078 - E.J. Wagenmakers 2051 ¥ - &
6 J. Sloots 2095 - M. van Maanen 2094 0 -1
7 R. Bloemhard 2032 - J. Houtman 2180 X - Kk
8 F. Tolman 2223 - J. van der Wal 2030 1 -0
9 R. v.d. Oudeweetering2031 - A. di Bucchianico 2047 0 -1
10 W.A. Weenink 1916 -~ H. Polee 2073 0 -1
Laten we zacht zijn voor elkaar Martijn van Maanen

Groningen wint zijn eerste wedstrijd in de competitie zult U denken en
de cijfers geven U gelijk. Maar er was van enige wedstrijd geen sprake,
laat staan van competitie. Beide teams giechelden verliefd naar elkaar
en op het schaakbord werd flink geknuffeld. Middenmoters onder mekaar.
Er valt niks te winnen, niks te verliezen. Daarom maakten we er een
gezellige middag van in Apeldoorn. De scheidsrechter had net 2zo goed
naar huis kunnen gaan. Volgende keer gaan we bowlen of stoeldansen,
zolang we maar een fijne tijd hebben. Laat dat vlaggeschip maar dobbe-
ren. De borden: :

1. Ruurd vertelde mij achteraf dat hij geen fut meer heeft, omdat hij
zich met 2zijn 25 jaren niet meer kan motiveren als in die gelukkige
dagen van weleer. Geeft niks hoor Ruurd, we zijn allemaal erg blij dat
je met twee torens en een zooitje vrljplonnen tegen één paard nog eeuwlg
schaak wist te forceren!

2. Otto stond slecht in het Frans, maar zijn tegenstander bleef maar
offeren.

3. Adrian begon na enige zetten verrassend aan een striptease. Dat zijn
tegenstander hem vervolgens hielp met uitkleden was prettig, want het is
nog steeds verboden je eigen stukken te slaan. Nu ging het vlot en kwam
het publiek goed aan zijn trekken.

4, Peter Mijnheer hield zich Ncomen wat langer van het 1lijf in een
Schotse partij. Drie zetten voor het mat kreeqg hij weer hoop op eeuwig
schaak. Wij ook. Misschien dat Ruurd Peter wat instructieve partijen kan
laten zien.

5. Eric-Jan Wagenmakers bleef met al zijn stukken tot zet 27 op de eigen
helft. Toen pitbull Eleveld zich naar voren gromde lag hij al op zijn
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rug met de pootjes omhoog. Gelukkig hield Eleveld het bij knuffelen en
likken (40...Le3+ 41. Khl Pf3 en mat) en kwam Eric-Jan met het beslis-
sende halfje weg.

6. Mijn tegenstander gaf een kwaliteit kado, daarna nog een paard en
toen maar op.

7. Joop offerde op zet 8 een stuk tegen wat pionnen. Wat een agressie!
Toen beide spelers van de schrik bekomen waren werd de vrede getekend op
zet 17 met wederzijdse excuses.

8. Jannes verdedigde zich uitstekend als debutant in de eerste klasse
KNSB. In een scherpe Franse partij liep zijn pion door naar e2. Het zal
U niet verbazen dat hij deze pion kado deed en later in zware tijdnood
ook de partij.

9. Sandro Kkreeg zijn vier maand voorbereide variant op het bord, die hij
naar eigen 2zeggen blind van iedereen wint. Dat bleek ook mu, al moet
daarbij vermeld worden dat Raoul deze variant van iedereen verliest.

10. Hans Polee tenslotte speelde als in zijn beste dagen. Na zo’'n partij
had iedereen zich een jonge god gewaand, Hans niet. Deze bij zijn leven
al legendarische fiquur is immers bekend om de bescheidenheid waarmee
hij voortdurend zijn eigen successen memoreert. Maar deze partij spreekt
voor zich, als iemand aanspraak maakt op de goddelijke onsterfelijkheid
dan is het Polee. Een voorbeeld voor ons allen

Alessandro di Bucchianico - Raoul vd Oudeweetering, bord 9

l.e4 c5 2.Pf3 Pc6 3.Lb5 g6 4.0-0 Lg7 5.c3 Pf6 6.Tel 0-0 7.d44 cxd4 8.cxd4
d5 9.e5 Pe4 10.Pc3 Pxc3 1ll.bxc3 Pa5 12.Ld3 Dc7 13.Ld2? Pc4 1l4.Lcl Da5s
15.Dc2 Ld7 16.Lg5 Tfe8 17.h4 Tac8 18.Tacl (18.e6!) 18...Tc6 19.Pd2 Pxd2
20.Lxd2 a6? 21.h5 Da3 22.hxg6 fxg6? 23.Db3! Dxb3 24.axb3 Tb6 25.Tbl Tf8?
26.Lg5 Kf7 27.c4 Le6 28.Ld2 Td82?? 29.La5 1 - 0

J. Sloots - Martijn van Maanen, bord 6

1.Pf3 Pf6 2.c4 g6 3.d4 Lg7 4.g9g3 0-0 5.1Lg2 d6 6.0-0 Pc6 7.d5 Pa5 8.pPbd2
c5 9.e4 a6 10.Tbl b5 11.b3 Tb8 12.cxb5 axb5 13.b4 cxb4 14.Txb4 Pd47!
15,Lb2 Lxb2 16.Txb2 b4 17.Tel Pc5 18.Lfl1 Ld7 19.De2 f£f6 20.Tebl? Pa4
21.Txb4 Pc3 22.De3 Pxbl 23.Txbl Txbl 24.Pxbl Dc7 25.Pbd2 Kg7 26.Kg2 TbS8
27.Df4 Dc3 28.g4 g5 29.Pxg5 £xg5 30.Dxg5+ Kf8 31.Pf3 Df6 32.Dh5 Dg6 0-1

J

Ruurd Dam - P. Boel, bord 1

1.b3 Pf6 2.Lb2 g6 3.g4 Lg7 4.Lg2 0O-0 5.g5
Pe8 6.Pc3 c6 7.h4 d5 8.e3 e5 9.Ph3 a5! 10.-
Df3? Pd6é 11.0-0-0 a4 12.h5 axb3 13.axb3 d4
14 .Pe4 Pxed4d 15.Dxe4 Lf5 16.Dh4 Lxc2? (16..-
.Ta2! en zwart krijgt met Da5, Pa6, Pb4 etc
een verschrikkelijke aanval) 17.Kxc2 Ta2
18.Le4 Dd6 19.Kbl +- 19...Txb2+ 20.Kxb2 Paé
21.Tal? Db4 22.hxg6 Dxd2+ 23.Kbl fxg6 24.-
Pf4 Txf4 25.Dxh7+ Kf8 26.exfd Dc3 27.Dh3
Db4 28.Lxg6 Ke7 29.f5 Kdé6 30.f6 Lf8 31.f4
Kc7 32.fxe5 Pc5 33.Lf7 d3 34.Dh7 Kb6 35.Dg8 ///- 2

Pe4d 36.Ta4 (36.Ta8 1-0) 36...Pc3+ 37.Kal

Pxa4 38.bxad4 Dci3+ ég%/é% ”é

J. Houtman - R. Bloemhard, bord 7 ==

l.e4 e5 2.Pf3 d6 3.d4 f5 4.dxeb5 fxed S5.Pd4 d5 6.f4 <5 7.Lb5+ Ke7! 8.Pc3

cxd4 9.Dxd4 Pc6 10.Pxd5+ Kf7 11.Dxe4 DaS5+ 12.Pc3 Lbd4 13.Lcd4+ Kf8 14.Ld2
Pge7 15.0-0-0 Lf5 16.De3 Td8 17.Pb5 % -~ %

Eric-Jan Wagenmakers - Henk Eleveld, bord §

l.e4 e6 2.d3 c5 3.Pf3 Pc6 4.g3 g6 5.Lg2 Lg7 6.0- O Pge7 7.c3 d5 8.Pbd2
0-0 9.Tel d4 10.cxd4 Pxd4 11.Pxd4d cxd4d 12.f4 e5 13.Pf3 Pc6 14.h3 Leb
15.94 exf4 16.Lxf4 Db6 17.Dd2 Tac8 18.Tecl Tfd8 19.Lfl Db5 20.Le2 Db4
21.Ldl a6 22.a3 Dxd2 23.Lxd2 h6 24.Kg2 Kh7 25.Lel Tf8 26.b4 f5 27.exf5



gxf5 28.g5 Ld5 29.gxh6é Lxh6é 30.Tc5 Tg8+ 31.Kfl Le6 -+ 32.h4 b6 33.Tc2
Ld5 34.a4 Lxf3 35.Lxf3 Pe5 36.Txc8 Txc8 37.Lb7 Tc2 38.Lxa6é Pg4 39.a5
Ph2+ 40.Kgl Pf3+? (40...Le3+ 41.Khl P£f3 en mat) 41.Kfl Le3? 42.Lg3 bxas
43.Lb7 Pd2+7? 44.Kel f4? 45.bxa5 Pb3 46.Ta3 Pxa5 47.Led4+ Kg7 48.Lxf4 %-%

Weenink - Hans Polee, bord 10

1.d4 Pf6 2.c4 g6 3.Pc3 Lg7 4.e4 d6 5.f3 0-0 6.Le3 cé6 7.1Ld3 Pbhd7 8.Dd2 a6
9,Pge2 b5 10.0-0 e5 1l.cxb5 axb5 12.b4 exd4 13.Pxd4 Lb7 14.a4 bxad
15.Txa4 Txa4 16.Pxa4 Te8 17.Pb3 Pe5 18.Le2 Db8 19.Pb6 d5 20.exd5 Pxds
21.Pxd5 cxd5 22.Pa5 La8 23.b5 Td8 24.7d1 d4! 25.f4 Lf6e! 26.Lf2 d3!
27.fxeb dxe2 28.Dxe2 Txdl+ 29.Dxdl Dxe5 30.Dfl Dd5 31.Pc6 h5 32.Pb47? Ded
33.Pa6? h4 34.h3 Le5 35.Lxh4? Dxhd 0 - 1

Enig analyse werk Peter Mijnheer
In En Passant zijn weinig analyses van partijen te vinden. Dit is in
mijn ogen jammer, en naar ik begrijp van anderen niet alleen in mijn
ogen.

Mijn partij in de eerste ronde tegen Apeldoorn is een mooie gelegenheid
om eens een partij te analyseren voor het clubblad.

Evenals vorig jaar mocht ik spelen tegen Jeroen Noomen. Aangezien ook
die partij enkele boeiende momenten had begin ik met deze.

Peter Mijnheer - Jeroen Noomen; Groningen 2 - ASG, KNSB-competitie 1991
l.e4 ¢c5 2.¢3 d5 3.exd5 Dxd5 4.d4 e6 In ieder geval beter dan de opzet
met Lg4. Dat oogt wel actief, maar in de praktijk scoort wit hiermee
zeer goed. Tegenwoordig =zie je ook veel spelers voortzetten met de
ontwikkeling van de paarden om de mogelijkheid van Lg4 erin te houden en
zo de witspeler het moeilijk te maken de opzet met Ld3 te spelen. 5.Pf3
Pf6 6.Pbd2 Een zet die de bedenktijd van de tegenstander aardig omhoog
kan schroeven. Het 2ziet er wat vreemd uit, maar de bedoeling is om tot
actief stukken spel te komen in het centrum. Alternatieven zijn er
uiteraard in de vorm van Le2, Ld3 of Pa3. 6... Pcé6 7.Lc4d DA8 De dame
staat niet zo goed op h5, want wit speelt dan Le2. Zwart heeft dan
moeite zijn ontwikkeling normaal voort te =zetten. 8.Pb3 cxd4 9.Pbxd4
Pxd4 10.Pxd4 a6

Dit is de stelling waarnaar wit streeft, als hij Pbd2 speelt. Als hij
het goed speelt heeft wit actief stukkenspel en ruimtevoordeel. Een goed
voorbeeld van de juiste strategie vond ik in de partij Schmittdiel-Ernst
die als volgt verliep 10 ... Le7 11.De2 0-0 12.0-0 Ld7 13.Lf4 a6 14.Tadl
Da5 15.Tfel Tfe8 16.Le5 Tad8 17.Td3 Lc8 18.Th3 P47 19.Dh5 Pf8 (h6? 20.b4
Dc7 21.Lxg7 Kxg7 22.Dhé en mat) 20.Pf5 Dc5 21.b4 Dxc4 22.Dh6 Dg4 23.Tg3
Lf6 24.Lxf6 exf5 25.Dxg7 Dxg7 26.Txg7 Kh8 27.Tg4 mat. Een schitterende
partij, die duidelijk de kracht laat zien van het ¢3 systeem. Het witte
idee is om veld e5 te controleren. Vervolgens worden alle stukken actief
geposteerd en start de koningsaanval. 2Zwart kan moeilijk actief worden,
al speelde Ernst in deze partij wel erg slapjes. Met zwart valt er wat
voor te zeggen om een paard d5 te planten, maar zie hoe dit verging
in Lane-Fatin. 10 ... Le7 11.De2 0-0 12.0-0 Pd5 13.7dl Te8 14.Lb5 Tf8
15.c4 Pf6 16.Pxe6 Dxdl 17.Dxdl Lxe6 18.Lg5 a6 19.La4 Lxcd 20.Lc2 Tad8
21.Df3 Ld5 22.Dg3 Ph5? 23.Dd3 1-0

11.Lf4 Verhindert Ld6. 11... Lc5 12.De2 0-0 Na Lxd4 had ik gekozen voor
het in deze variant zeer ongebruikelijke 0-0-0. Zwart komt moeilijk los
na 12...Lxd4 13.Txd4 DaS5 14.Thdl 13.Tdl1 Pd5 14.Le5 Dg5 15.Pf3?! Een
minder nauwkeurige zet, al was dit moeilijk uit te rekenen. Ook in de
partij die ik hierna 2zal analyseren komt een dergelijk moment voor,
waarin ik een ingewikkelde variant uit de weg ga omdat ik het niet
helemaal kan uitrekenen. Duidelijk iets waaraan ik nog moet werken.

De partij is een jaar oud, maar dat hindert niet om aan te geven wat ik
zoal wel als niet had gezien. Want voor mijzelf had ik de partij al
geanalyseerd.

Het alternatief is: 15.0-0 b5 16.Ld3 met de volgende mogelijkheden:

A. 16... Pf4 17.De4 Pxd3 18.Txd3 Tb8? 19.Tg3 +- of 18... f6 19.Pf3 Df5



(19...Dh5 20.Dxa8 fxe5 21.Dc6 La7 22.Tfel+-) en nu kan slaan op a8
maar ook 20.Dxf5 exf5 21.Ld6 Td8 22.Tfdl Lxdé 23.Txdé Txdé 24.Txdé
Lb7 25.Pd4 met groot overwicht voor wit.
B. 16... Lb7. In deze stelling keek ik alleen naar 17.f4 De7 en dat
levert een aantal leuke ideeén op.
In eerste instantie keek ik naar 18.Lxh7 Kxh7 19.Tg3 Dxg3 23.hxg3 met
het idee pfé of Tae8 dan Dg6 gevolgd door Kf2 en Thl. Maar 22...Tf7 is
niet zo aangenaam voor wit.
Een ander idee was 18.Dh5 g6 19.Tf3 met de dreiging Dxh7 of na slaan op
h5 Tg3 mat. Echter 19...Pf6 20.Dg5 Lxf3 21.Lxf6 Dxfé6 gooit roet in het
eten. Veel tijd besteedde ik aan 18.Tf3 f6 19.Lxh7 (19.Th3 1lijkt 1leuk
met het idee 19...fxe5 20.Lxh7 Kf7 21.Dh5 Kfé6 22.fxe5 mat, maar 19... g6
is 2zeer vervelend) 19... Kxh7 20.Th3 Kg8 21.Dh5 fxe5 22.Dh7 Kf7 maar
echte winst varianten kon ik niet vinden. Ik miste de simpele oplossing
17.De4 g6 18.h4 De7 19.Dg4 met een prettig voordeeltje voor wit.
15. ... Dh5 16. 0-0 f£f6? Niet goed, want e6 wordt zo zwak. Beter is
16...b5 17.Lb3 Lb7 18.Td2 en Tfdl met gelijk spel. Slaan op d5 levert
niet veel op. De pion gaat na Le6 op den duur weer verloren. 17.Lg3 L47
18.De4 Ook dit vereist weer het nodige rekenwerk, maar ditmaal 2zag ik
wel de Jjuiste voortzetting. 18... f5 19.Txd5 Ik kan me herinneren dat
mijn teamgenoten zich afvroegen waarom ik niet eenvoudig 19 De5 speelde,
maar 19...Lcé! 20.Dxe6 Kh8 geeft zwart zeer goede compensatie voor de
pion.
19...exd5 20. Dxd5 21 Dxc5 Tac8 22. Dd4 f4 Dwingt wit tot nauwkeurig
spel. Slaan op f4 verliest na Dg4. Lh4 leek me niet zo aanlokkeliijk, dus
«++ 23.Dxd7 £fxg3 24.Dd5 gxf2 Wit staat op winst, maar zwart probeert het
nog even want hij heeft nog een truukje. 25.Txf2 Dhé 26.Lb3 Tce8 27.D42
Dg6 28.Lc2 Db6 Hier is Dd3 niet aan te bevelen want na Tel kan wit
ineens opgeven. 29.b3 Te3?! 30.Pd4 Tfe8 31.Dxe3 1-0

Een jaar later opnieuw tegen dezelfde tegenstander, nu met andere
kleuren.

Jeroen Noomen - Peter Mijnheer; ASG -~ Groningen 1, KNSB-competitie 1992
l.e4 e5 2.Pf3 Pc6 Vorig seizoen speelde ik Russisch om al te veel
theorie te vermijden. Het nadeel is dat het dan zeer moeilijk is om op
winst te spelen. Alleen als de witspeler echt iets wil, krijgt zwart
kansen. Aangezien ik liever op winst speel heb ik ervoor gekozen dit
jaar Spaans te gaan spelen, inclusief al die open spelen. 3.d4 Niet echt
verrassend, want na Kasparov speelt ineens 1iedereen dit. 3... exd4
4.Pxd4 Pf6 5.Pxc6 bxc6éb 6.e5 De7 7.De2 Pd5 8.c4 La6 9.b3 Beter dan de
opbouw met Pd2. Nu is Dh4 mcgelijk, maar ik heb het idee dat wit dan
beter kan spelen dan Sax tegen v.d. Wiel deed. 9. ... 0-0-0 10. g3 De
zet van Kasparov waarmee hij Karpov wist te verrassen. Karpov speelde nu
Te8 en won de pion op e5. Wit kreeg compensatie door snel Dd2, Da5 te
spelen. Maar dat Karpov verloor lag objectief niet aan de zet Te8. Ik
denk dat dit eerder komt doordat Te8 het typische spel van Karpov
ontregelde. Karpov is een meester in het neerzetten van zijn stukken en
ze samen te laten werken. Deze samenwerking werd zo enigzins verstoord,
want de Th8 had niet zo’'n nuttig veld.

Voor een goede samenwerking van de stukken leek me g5 een nuttige zet.
Het verhindert wit f4 te spelen, en geeft de mogelijkheid om de stukken
op natuurlijke velden te plaatsen. 10... g5 Bij mijn weten nieuw, maar
ik moet zeggen dat ik geen New In Chess jaarboeken (op een paar oude
na), Informators en laat staan een database in mijn bezit heb. Niet dat
ik deze niet zou kunnen betalen, maar het nut van deze boeken is me
nooit echt duidelijk geworden. Ja, leuk om allerlei =zetjes te weten,
maar ik denk dat je beter tijd kunt besteden aan algemeen inzicht, want
dan kun je hopelijk al die zetjes met gezond verstand wel aan. Wat dat
betreft vind ik de uitspraken van Botwinnik over schaakstudie erg tot de
verbeelding spreken. Op de opmerking dat Portisch zo hard studeert,
merkt Botwinnik op dat dit niet echt studie is. Een schaakje op zet 23



vinden en dat soort dingen. Het maakt je niet een sterke schaker.
Uiteraard heb ik me er ook wel eens toe laten verleiden, maar ik begon
te merken dat ik steeds minder ging schaken. Want er gaat zoveel tijd in
zitten dat er weinig tijd over is om eens een eindspel te bekijken of
een aantal standaard middenspel types.

Maar goed, ik wil best nog wel eens clubkampiocen worden, en ik hoop dat
u dan nog vele van dit soort boeken moge kopen.

11. Lb2 Een goede 2zet, beter dan La3 met de bedoeling om het paard naar
b4 te lokken om deze vervolgens met a3 te kunnen bestoken, met de
dreiging om dan meteen ook nog b4 te spelen. Dat plan schiet echter te
kort aan een bekend basisprincipe van het schaken, namelijk een goede en
snelle ontwikkeling. Wat gebeurt er na 11.La3 Pb4 12.Lb2 met de dreiging
a3? Wel, wat dacht u van 12... Lg7! 13.a3 Pd3! 14.Dxd3 Lxe5 15.De2 Lxb2
16.Dxe7 The8 en zwart wint een pion. Een ander alternatief is Lg2 maar
dat kan tot zetverwisseling leiden. Zie daarvoor de aantekeningen bij de
volgende zet van wit.

11. ... Lg7 12. Pd2?! Niet zo goed, maar de gevolgen waren wel heel erg
moeilijk in te schatten. Een goed plan leek me tijdens de partij 12.
Lg2. Bij de Chinees was dat de zet die Ruurd meteen opperde en ik kon er
niet een goed antwoord op verzinnen. In de Hollandse lucht van het eigen
huis bedacht ik de volgende =zetten, waar uiteraard een lek in kan
zitten.

12.Lg2 Db4 13.Pd2 (Dd2 geeft zwart minstens gelijk spel) 13... The$8
14.0-0 Beide partijen hebben hun stukken nu optimaal staan. Indien zwart
nu niet iets heeft dan kan hij snel worden weggespeeld. Een plan met a3,
b4 en b5 is niet slecht voor wit. Verder staat de loper op a6 een beetje
voor Jan Joker op het bord. Maar wellicht kan 14... Pc3 15.De3 Lxeb
Ruurd kwam hier met a3 en wat ik ook deed, steeds met voordeel voor wit.
Een goed idee is waarschijnlijk 15... Db6 16.c5 Pe2 17.Dxe2 Lxe2 18.cxbé
Lxb2 19.bxa7 Kb7 en zwart wint. Of hier 17.Khl Lxb2 18.cxb6 Txe3 19.
bxa7 Kb7 20.Tabl Lxa3 21.fxe3 Pc3 22.Txf7 Pxbl 23.Pxbl Lb4 en zwart
staat 2zeer goed aangezien Txh7 niet kan wegens Ld3 en Le4 niet zo
aantrekkelijk is wegens Te8.

Kortom, als er niet een al groot lek in deze varianten zit, dan zou je
zeggen dat g5 toch een zet is die voor zwart in aanmerking komt.

Dit alles zou betekenen dat de zet g3 niet speelbaar is voor wit en dat
kan ik me niet echt voorstellen, en mocht u iets vinden 2zou ik dat graag
vernemen. Of misschien staat deze variant in uw database? Ook dan zou u
me verder kunnen helpen.

12... Pb4 Op The8 is lange rokade ineens lastig voor zwart. 13.P£f3 ¢52??
Niet goed, al is het wel overdreven om twee vraagtekens te geven. Zwart
heeft hier een alternatief in The8, maar de gevolgen waren zeer moeilijk
te berekenen. Eerst maar eens de variant die ik tijdens de partij
bedacht: 13... The8 14.a3 g4 15.axb4 gxf3 16.De3 Dxb4 17.Lc3 Txeb
18.Lxb4 (18.Dxe5? Dxc3!) Txe3 19.fxe3 Lxal. Deze variant vond ik zeer
moeilijk te beoordelen. Zwart heeft twee pionnen meer, waarvan er één
direct verloren gaat. Zwart zit met een aantal 2zwakke pionnen en dat
maakt het niet eenvoudig. Wat ik miste is 16... Lxe5 17.Lxe5 Dxb4 18.Kdl
dé 19.Lh3 Kb7 20.Kc2 Txe5 en nu kan slaan op a6 niet want wit heeft Ta5
bij de hand. Zwart staat op winst.

Dus tegen dezelfde tegenstander dezelfde fout gemaakt. Maar ook in
andere partij analyses heb ik deze fout al eens gesignaleerd. En dat is
het voordeel van het analyseren van je eigen partijen. Niet alleen goed
om stellingen beter te begrijpen, maar ook om je eigen denkpatronen te
ontleden.

14.1.g2 h5 15.0-0 £f5 16.a3 Pc6 17.b4 Lb7 18.b5 Pb8 Deze laatste zetten
zijn allemaal planmatig, van beide kanten. Het zwarte paard staat nu
niet zo goed, maar aan de andere kant is het moeilijk voor wit om nu
verder te komen. Hoe deze stelling in te schatten. Zwart heeft kansen op
koningsaanval. Wit heeft de mogelijkheid om al zijn stukken centraal of
op de koningsvleugel te gebruiken. Ik denk dat dit voor wit het beste



plan is. Het voordeel is dan dat de Lb7 en Pb8 buitenspel staan. Wil
zwart kansen houden dan zal hij snel moeten zijn omdat de codrdinatie
tussen de witte stukken nog niet optimaal is.

19.Tfel h4 20.Pd2 Lxg2 21.Kxg2 g4 22.Pfl De6 23.Pe3 hxg3?! Misschien
niet de beste zet. Een goed alternatief is Lh6é met de bedoeling om het
paard te slaan. Gaat deze naar e5 dan volgt torenverdubbeling op de h-
lijn. In dat geval heeft 2zwart goede tegenkansen, en zal het spel
ongeveer gelijk staan. 24. fxg3 Slaan met de h-pion geeft zwart de kans
om met Th2 toe te slaan. De varianten zijn dan zeer eenvoudig te =zien.
24... Th5 25.Pd5 Tdh8 26.Thl T5h7 27.Pf4 Db6 28.Tadl Lh6 29.e6

Hier had ik mijn vlag al op vallen. Noomen gaat nu in op allerlei
verwikkelingen en geeft mij daarmee allerlei rommelkansen. Wie mij vorig
jaar in de interne zag spelen weet dat ik me daar wel in thuis voel, al
zal het ditmaal niet goed aflopen. 29... Db7 30.7Td5 Td8 31.Pd3 LfS8
32.De5 Ld6 33.Dxf5 dxe6 34.Dxe6 PdA7 35.Tfl1 Kb8 36.Kgl Pb6 Tot zover kan
ik nog wat rommelen, maar speelt mijn tegenstander akelig goed. Nu
echter gebeurt er iets vreemds: '

37. Pxc5 Lxc5 38. Txd8??!! Ja, leuk geprobeerd, en jammer dat het geen
snelschaak is, en ook jammer dat de toren kan slaan en er niet tussen
hoeft, maar hoe dan ook, wit staat schaak, dus in de herkansing.

Dit leidde wel tot verwarring, maar dan bij mij. Ik had de vlag al vanaf
zet 30 op vallen staan, en nu werd een zet gedaan, ten kostte van mijn
bedenktijd. Ik zeg nog iets tegen de wedstrijdleider die er maar wat bij
staat te kijken, en de wit speler komt met ... 38.Txc5 Td2?22?

De verliezende zet. 2Zwart kan hier namelijk winnen met Txh2 en ik =zie
niet hoe wit de stelling kan houden. 39.Tc6é Txb2?? Ook dit is het niet,
want ook hier komt Thxh2 in aanmerking. Helaas heeft wit dan Tf8 en Ld4
met de dreiging Lxa7. Maar het was beter dan wat ik speelde. 40.Dg8 Dc8
41.Dxh7 Ja, je kunt hier beter opgeven, maar ik speelde nog even door.
De witspeler maakt het zeer effectief af. 41... Dd8 42.Dg7 Te2 43.Dxg4
Dd2 44.Tf8 Kb7 45.Txb6 Kxb6 46.Tf6 Kb7 47.Df3 Kc8 48.Tf8 KA7 49.Dc6 Ke?
50.pf6 1-0

Uitslagen Tweede Klasse A:

ESGOO - Groningen II 5 -2 (5 - 3)
SISSA - Baldwin/BSG II 2%-5%
Unitas - Amersfoort 2%-5%
Caissa - ASV 5 -2 (5 - 3)
Paul Keres - Utrecht III 43-3%

ESGOO 2080 - Groningen 2 1968 5 =3
1. T. Ellenbroek 2015 -~ N. Schoonderwoerd 2067 0 -1
2. M. van Wissen 2090 - P. Hulshof 2028 X - X
3. F. Kroeze 2109 -~ R. Eppinga 1976 1 -0
4, H. Bernink 2154 - CC. Alberts ¥ - X
5. B. Tsoukkerman 2097 - R. Leenes 1980 0 -1
6. D. de Vries '559 ~ E. Scheffer 1898 1 -0
7. J. v.d. Pol 2017 - M. Logtmeijer 1861 1 -0
8. H. Eppinga Iﬁgb - H. Zuiderweg 1 -0
Een historische wedstrijd Kees Alberts

19 september 1992, een historische dag. Voor het eerst sinds jaren
speelt er weer een team van de sc Groningen in de landelijke tweede
klasse. Echter, niet zoals vele spelers van Groningen 3 vorig seizoen
hoopten is het derde gepromoveerd, maar zoals velen reeds vreesden is
het tweede uit de eerste klasse gestoten. Wie echter de samenstelling
van het huidige tweede nader bestudeert, zal constateren dat menig ex-



derde team speler nu in het tweede uitkomt. En daarmee 2zijn we dan
meteen aangeland bij het perspectief voor het tweede dit seizoen: Nadat
we vorig jaar met afstand de laagste gemiddelde rating hadden in de
eerste klasse, is het dit jaar niet anders in de tweede klasse waarin we
uitkomen. Met de wetenschap dat we enkele talentvolle jeugdspelers in
onze gelederen hebben moet een middenmoot positie echter haalbaar zifjn.
Terug naar de 19e september: Onze tegenstander in de eerste ronde was
eveneens een oude bekende: ESGOO uit Enschede, hetzelfde team waartegen
destijds de promotie naar de eerste klasse werd gerealiseerd. Op papier
een stuk sterker dan ons achttal, maar in de praktijk bleek daar weinig
van.

Toen ik na zo’'n twee uur m’'n zoveelste rondje langs de borden maakte had
ik de indruk dat het er redelijk voor ons uitzag. Weliswaar was Roland
Eppinga na een dame-offer van z’n tegenstander in grote problemen
geraakt, maar daar stond tegenover dat zowel Nico Schoonderwoerd als de
onvolprezen Robert Leenes een pion voor stonden. Op de overige borden
moest de echte strijd nog beginnen. Nadat Roland en Robert voor 1-1
hadden gezorgd brandde de strijd op de andere borden ook los. Het
heftigst ging het er daarbij aan toe op het bord van Peter Hulshof:
Kennelijk dachten beide spelers dat ze 100 zetten in 2 uur moesten doen
want er werd doorgevluggerd totdat alle stukken van het bord waren
verdwenen. Inmiddels was het op de andere borden het een en ander mis
gegaan: Maurits Logtmeijer stond goed, won al combinerend een kwaliteit,
maar overzag een kleine finesse (die hij anders door zetverwisseling had
kunnen voorkomen) en verloor, en Enno Scheffer veloor eveneens, maar
deze partij heb ik kennelijk inmiddels verdrongen (3,5-1,5).

Op dat moment was alle hoop gericht op Hiddo Zuiderweg, die als invaller
voor Peter Weide een pion voor stond in een stelling met dames, pionnen
en ieder nog 1 licht stuk. Beide dames dreigde via een open lijn binnen
te dringen, en ik had sterk de indruk dat Hiddo tenminste zettenherha-
ling kon afdwingen. Helaas manoevreerde hij in wederzijdse tijdnood
ietwat ongelukkig met z’n dame en plotseling was hij 3 pionnen kwijt
waarna dameruil het pleit besliste.

Resteren de partij van Nico en van de schrijver dezes, die pas na de
tijdcontrole werden beslist: Zelf kon ik na lang verdedigen in een dame-
eindspel eeuwig schaak forceren, terwijl Nico bekwaam afwikkelde naar
een gewonnen toreneindspel dat na het afbreken door z’n tegenstander
werd opgegeven. Al met al een ongelukkige 5-3 nederlaag voor het tweede.

Uitslagen Derde Klasse A:

Groningen IV - Groningen III 3 -5
SIssa II - Philidor Leeuwarden II 2 - 6
Unitas II - 728G 3%-4%
Staunton - Emanuel Lasker 3%-4%
Haren -

Drachten 6 - 2

GRONINGEN 4 :
J. Brouwer 2158 - A. Tilstra 2046

1 - %
2 J. Lulof 1915 - P. Hendriks 1905 1 -0
3 M. Kruit 1847 - J. de Vlieger 1910 0 -1
4 J. van Weperen 1873 -~ Th. Hadderingh 1814 1 -0
5 L. Nicolai 1733 - R. Kroon 1928 0 -1
6 K. van Winkel 1888 - P. van Dokkum 1773 X - X
7 G. Visser 1803 - R. Potze 1875 0 -1
8 B. Beijer 1726 - T. Dam 1838 0 -1



Hoop en stastistiek Eddie Janssen

Vorig jaar schreef ik n.a.v. de wedstrijd Groningen 4 - Groningen 5 een
stukje over externe wedstrijden tussen Groninger teams. Toen liep het
slecht af voor de lagere teams. De hogere teams wonnen geloof ik in
totaal met 25-5. Het jaar daarvoor was een wedstrijd in de promotieklas-
se tussen Groningen 4 en Groningen 5 in 4-4 geeindigd, en aangezien de
uitslagen zich om de twee jaar herhalen had ik goede hoop.

Deze hoop werd nog groter toen ik vrijdagavond voor de wedstrijd een te
verwachten einduitslag ‘uitrekende’ (voorspelde) m.b.v. de aanname dat
bij een ratingverschil van 300 punten de sterkere speler 100% scoort en
dus de 2zwakkere noppes en bij ratingverschil 0 een 50 % score voor beide
spelers uit de bus komt rollen over 100 partijen. (Wiskundig gezien ziet
het er zo uit: y = de te verwachten score en x het ratingverschil tussen
beide spelers. Als x = 300 dan is y = 100% of 1.00, als x = 0 dan is y
gelijk aan 50% of 0.50. Met enig rekenwerk volgt hieruit dat de te
verwachten score te vangen is in de vergelijking: y = 0,00167x + 0.50)
Verder liet ik de hoogste ratinghouder van beide teams tegen elkaar
spelen en zo het rijtje naar beneden. Op bord 1, Brouwer (2158) tegen
Tilstra (2046), krijgen we dan een ratingverschil van 112 en dus een
score van 0.69 voor Jaap en 0.31 voor Arjen. Al deze bordscores bij
elkaar opgeteld leverde een 4,25 - 3,75 overwinning op voor Groningen 3.
Toen ik zaterdag middag om 13.00 uur de opstellingen van beide teams zag
en wist wie tegen wie speelde kon de prognose bijgesteld: 4,24 - 3,76
voor Groningen 3. Afgerond naar boven een 4-4 gelijkspel. (Natuurlijk
mag je deze uitkomsten niet gebruiken om één enkele partij te voorspel-
len, maar ik vermoed dat de afwijkingen per partij elkaar compenseren.)
Laten we eens kijken waar het misging voor Groningen 4:

Bord 1: Tilstra - Brouwer 0.69-0.31 Jaap scoorde een halfje omdat een
stukoffer dat een kwaliteit had moeten opleveren enkel resulteerde in
een algehele afruil. % - %

Bord 2: Lulof -~ Hendriks 0.52-0.48 Een vel punt voor Jan Lulof. Dat
was ruim meer dan verwacht. Op de 40ste zet gaf Peter Hendriks, in
verloren stelling, zijn dame weg. Daarvoor was er eigenlijk heel weinig
gebeurd in deze partij. 1% - X%

Bord 3: De Vlieger - Kruit 0.61-0.39 Mark had 0.39 moeten scoren, maar
kreeq geen schijn van kans van Jan de Vlieger die de witte stukken
gebruikte om binnen 20 zetten de zwarte dame te veroveren met behoud van
moordende mataanval. 1% - 1%

Bord 4: Van Weperen - Hadderingh 0.60-0.40 Een fraaie drukpartij van
Jos van Weperen zorgde voor een terugkeer in de positieve cijfers. Een
snijdend duel op de centrale lijnen leverde Jos een pion op maar Thale
meende dit te kunnen weerleggen. Dat koste gelijk een vol stuk. Zie de
partij. 2% - 1% Eigenlijk precies de verwachte score omdat op de borden
2,3 en 4 de verwachte scores te dicht bij de 0.50 zitten om over de
remise marge heen te schieten en op bord 1 het verschil dermate groot is
dat hier een overwinning voor Jaap voorspeld kon worden. Merkwaardig
genoceqg was de werkelijkheid precies andersom.

Bord 5: Kroon - Nicolai 0.83-0.17 ©Op bord 5 viel weinig anders te
verwachten dan een overwinning voor Roelof Kroon. Over de partij valt
weinig te zeggen. Leffert Nicolai stond na 10 zetten al niet meer 2zo
goed. Affijn, speelt U de partij maar na en U zult iets leren over het
Morra gambiet. Toch scoorde Leffert slechts 0.17 minder dan van hem
verwacht kon worden. 2% - 2%

Bord 6: Van Winkel - Van Dokkum 0.70-0.30 Bord 6 zag =zijn stukken
beroerd door Koen van Winkel en Peter van Dokkum. Koen verloor in de
opening een stuk, maar wat hij niet wist en Peter wel was dat dit
allemaal nog bekend was. Links en rechts werden wat vergissingen ge-
maakt, allengs kwam Koen steeds minder slecht te staan en uiteindelijk
was hij het die beslissen moest of hij nog op winst kon spelen. Wat hij
voor zichzelf besloot was niet helemaal duidelijk. Zoals hij het speelde
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was het niet te winnen. 3 - 3

Bord 7: Potze - Visser 0.62-0.38 1In een externe wedstrijd die een
uitslag kent van 5-3, 4%-3% of 4-4 is er altijd wel een bord (soms zelfs
meerdere) waar één zet beslist over de einduitslag. In ons geval was dit
het bord van Guido Visser en Rudolf Potze. Guido, 72 ratingpunten minder
dan Rudolf, zou 0.38 moeten scoren, kon daar op zet 15 1.00 van maken
als hij Pxc2 zou doen maar deed Dxc2+, goed voor 0.00 punten. Zie de
partij en het diagram. Bridgers noemen zoiets 2 punten in de kering. 3 -
4 in plaats van 4 - 3

Bord 8: Beijer - Dam 0,31 - 0,69 De omgekeerde score van bord 1. Maar
waar Arjen Jaap op remise hield gaf Bart in de opening een stuk weg, via
een nogal opzichtig aftrekschaakje, dat, het moet gezegd, twee =zetten
diep was.

Wat ging er nu eigenliijk mis voor Groningen 4? Als je naar de ratings en
de te verwachten scores kijkt ging het mis op de borden 1 en 6. In de
inleiding heb ik al gezegd dat deze cijfers niet te gebruiken zijn voor
één enkele partij. Over 100 partijen =zou de meest waarschijnlijke
scoreverdeling voor Jaap tegen Arjen er ongeveer zo uitzien +43 =52 -5
Ofwel, de kans op remise is 52% en voor Koen geldt ongeveer het zelfde
verhaal. Wat dat betreft had Bart ook wel een halfje mogen scoren, maar
hier ging echt iets mis. Achteraf gezien, wanneer je altijd met en
dubbeltje de wereld rondkomt, had 15...Pc2 een matchpunt opgeleverd.

Twee dames en drie stukken weggegeven. Het cryptogram niet voor 14.00
uur opgelost, ondanks de aanwezigheid van sterteamleider Janssen en het
aantrekken van een co-teamleider. Het geheel was van een pover gehalte.
En daarvoor wordt Groningen 3 ook nog beloond met twee matchpunten. Het
is wat.

Jos van Weperen - Thale Hadderingh, bord 4

l.c4 Pf6 2.Pc3 e5 3.93 g6 4.Lg2 Lg7 5.Pf3 dé6 6.d4 exd4 7.Pxd4 0-0 8.0-0
c6 9.Le3 Pbd7 10.h3 Pc5 11.b4 Pe6 12.Tbl Pxd4 13.Lxd4d Le6 14.b5 c5
15.Lxf6 Lxfé6 16.Pd5 Le5 17.Dd2 Dd7 18.f4 Lg7 19.Kh2 Tad8 20.a4 Tfe8
21.Tfel Lxd5 22.Lxd5 Te7 23.Tb3 Tde8 24.7d3 Ld4 25.e3 Dc7 26.Lf3 f£5
27.Te2 Lg7 28.Txd6 Txe3 29.Txe3 Txe3 30.Td8+ 1 - 0

Roelof Kroon - Leffert Nicolai, bord 5

l.e4d c5 2.d4 cxd4d 3.c3 dxc3 4.Pxc3 Pc6 5.Pf3 d6é 6,Lcd e6 7.De2 a6 8.0-0
Dc7 9.7dl1 Pf6 10.Lf4 Pe5 11.Lxe5 dxe5 12.Tacl Db8 13.Lb5+ axb5 14.PxbsS
Le5 15.Txe5 0O-0 16.Pxe5 b6 17.Pc6 Df4d 18.Pe7+ Kh8 19.Txc8 Taxc8 20.Pxc8
Txc8 21.Pc3 hé 22.h3 De5 23.Dd3 Dh5 24.Dd4 b5 25.e5 Pg8 26.Pxb5 Tc2
27.Tel Df5 28.Pd6 Dg6 29.b4 Pe7 30.b5 Pd5 31.b6 Tc6é 32.b7 Tb6 33.Dxb6

1 -0 '

Rudolf Potze - Guido Visser, bord 7
l.e4 e6 2.d4 b6 3.g3 Lb7 4.Lg2 £5 5.Pd2 Pf6 6.f3 c5 7.exf5 exf5 8.pe2
Pd5 9.Pc4 Dc7 10.Pf4 cxd4 11.Dxd4 Pb4 12.Kdl P8cé 13.Tel+ Kf7 14.Pe5+

Pxe5 15.Txe5 zie diagram ,
15...Dxc2+? 16.Kel Dc7 17.Txf5+ Kg8 %%2% 2
" i
/1j>j%%%123,/

18.Txf8+ Txf8 19.Dxb4 DeS5+ 20.Kf2 Te8
%7

21.Ld2 Dc5+ 22.Dxc5 bxc5 23.Tcl d6 24.Lf1
Kf7 25.Lc4+ Ke7 26.Lc3 ThE8 27.Lxg7 T£5
28.Tel+ Kd8 29.Le6 1 - 0
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rectilicatie data knsb-speeldagen

Slordig lezen, in de hand gewerkt door slordig lay-out werk van Schakend
Nederland heeft ervoor gezorgd dat in EP 30.1 de speeldagen van de KNSB-
competitie voor het seizoen 1993-1994 afgedrukt zijn als de speeldagen
voor het seizoen 1992-1993.

De echte competitiedata voor de KNSB dit seizoen zijn:

10-10 Grl-Utrecht 2 Gr2-Utrecht 3 Gr3-Drachten Gr4-SISsSA 2
14-11 WGM A’'dam-Grl SISSA-Gr2 SISSA 2-Gr3 Unitas 2-Gr4
12-12 Grl-A’veen 2 Gr2-Asv Gr3-Lasker Gr4-Staunton
9- 1 SMB 2-Grl Unitas-Gr2 Unitas 2-Gr3 Haren-Gr4
6- 2 Grl-DOS/Nw. West Gr2-HMC Gr3-ZSsG Gr4-Drachten
6- 3 VHS-Grl Calissa-Gr2 Staunton-Gr3 Lasker-Gr4
27- 3 Grl-Phi. L‘wrd. Gr2-BSG 2 Gr3-L'wrd. 2 Grd4-28G
24- 4 TAL-Grl Paul Keres-Gr2 Haren-Gr3 L'wrd. 2-Gr4

INPECILIE

Programma nosbo-competitie

le klasse 2e klasse 3e klasse 4-tallen

26-30 oktober R1 - R1 -
2- 6 november - R1 - -
16-20 november R2 - R2 -
23-27 november — R2 - R1
7-11 december R3 - R3 -
14-18 december - R3 - R2
18-22 januari R4 - R4 -
25-29 januari - R4 - R3
8-12 februari R5 - R5 --
15-19 februari - RS - R4
1- 5 maart R6 - R6 -——
8~12 maart - R6 - R5
22-26 maart R7 - R7 -
29 maart- 2 april - R7 -- R6
19-23 april - - - R7
BEKERCOMPETITIE voorronde 9-13 november
le ronde 30 november - 4 december
2e ronde 11-15 januari
3e ronde 1- 5 februari
4e ronde 15-19 maart
finale vanaf 26 april
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stand na 22 september

1 Martin Riksten 3-4 212 +1 51 Thale Hadderingh 1-1 174
2 Nico Schoonderwoerd 3-4 212 52 Koen van Winkel 1-2 172
3 Adrian Clemens 2-3 207 53 Hannes Langkamp 2-2 171
4 Peter Mijnheer 1-1 205 54 Herbert v 2ijll de Jong 2-3 169
5 Joop Houtman 1-1 205 +1 55 Nico Karsdorp 0-2 169
6 Joris Brenninkmeilijer 1-1 205 56 Yde van der Meer 0-0 168
7 Jannes van der Wal 2-4 204 57 Magiel Kragten 0-0 166
8 Nico van der Sijde 1-2 202 58 Eddie Janssen 2%-5 165
9 Sandro di Bucchianico 1-2 202 59 Coen den Heijer 1-1 165
10 Peter Hulshof 2-2 201 60 Harm Benak 0-0 165
11 Hans Polee 1-2 201 61 Walter Vermeule 0-0 164
12 Otto Rubingh 1-2 200 62 Johan Zwanepol 0-2 164
13 Jaap Brouwer 0-0 200 63 Arjen Gnodde 2-4 162
14 Maurits Logtmeijer 1%-2 198 64 Eisse Bakker 1-3 162
15 Kees Alberts 1-2 196 +1 65 Tammo Bijmolt 1%-2 161
16 Eric-Jan Wagenmakers 0-0 195 66 Arne Post Uiterweer 1%-2 161
17 Rudolf Potze 1-3 195 +1 67 Frank de Vries -1 161
18 Arjen Tilstra 1-3 194 68 Sjoerd Fleurke k-1 161
19 Bart van Gelder 0-2 194 +2 69 Robert Jochemsen 1-4 161
20 Jan Lulof 3-4 192 70 Jaap Hettinga 2%-5 160
21 Hiddo Zuiderweg 2-3 192 71 Jaap Rondhuis 1%-3 159
22 Erwin Heijnen 1-2 192 +1 72 Leo Blaauw 0-0 159
23 Henk van Putten 2-4 191 73 Ido Maat 0-0 157
24 Thijs Dam 1-2 191 +1 74 Gabor Lodi 2%-5 155
25 Wim Veer 5-1 191 75 Popke Ernst 1-1 155
26 John Riksten 0-2 191 +2 76 Jochan Koops 1%-3 155
27 Guido Visser 1-2 188 77 Aeilko Merenga 1-2 155
28 Jan Maarten Cobben L-3 188 78 Taco Bekooy 0-0 154
29 Edwin van Zon 1%-2 186 79 Jeroen Schuil 0-1 152
30 Jan Kamp 1%-2 185 80 Anthony de Jongh Swemer 0-0 151
31 Leffert Nicolai 1-1 185 +1 81 Henk Clermonts 3-3 150
32 Rudy Mellink 2-5 185 82 Wietse Ruper 1%-3 149
33 Peter Hendriks 0-0 185 +1 83 Willem van Oosten 1-2 146
34 Enno Scheffer 0-1 185 84 Henk Haisma 1-3 146
35 Keoen Haveman 2-5 184 85 Jaap van der Ploeg 1-1 145
36 Brik Leijendekker 0-1 182 86 Ernst Jan Kleter 0-0 145
37 Mark Kruit 2-3 181 +1 87 Ton Bontsema 3-4 144
38 Jan Postma 0-0 181 88 Harry Veen 0-¢ 143
39 Koos Stolk 3-5 180 89 Martijn Hardeman 0-2 143
40 Peter van Dokkum 0-0 180 +1 90 Jercen van der Kaay ko1 142
41 Symon Riedstra 1%-2 179 91 Gerben Blom 2-2 140
42 Gerard de Wit 1-3 179 92 Dave Bosman k-1 140
43 Jeroen Schreuder 1%-2 178 93 Richard Gill 0-0 140
44 Bart Erik van Uffelen 0-0 177 94 Louis Dijk 0-0 140
45 Peter Weide 0~1 177 +1 95 Pieter van Tol 0-0 140
46 Roelof Kroon -1 176 96 Roel Huizenga L-4 140
47 Imme van den Berg 0-0 176 97 Tjeerd Cliemans 0-1 139
48 Bart Beijer 0-2 176 +1 98 Erik Meis 0-0 136
49 Jaap Ham 0-1 175 99 Paul Zilverberg 1-3 136
50 Gerard van der Berg 2-3 174 100 Bart Berman 2%-4 135



101
102
103

104 Janny Boer

105 Aries van Calcar
106 Bas van Rossum
Giuseppe Castellani
108 Peter van Gelderen
Rein Hoeksema

110 Anita Scholte
Gerard Nijenhuis
Roland Kroezen
Barteld Vennema

114 Gerhard Ossevorth
Hans Paulusma

Erik Weelinck

Doeke ten Berge

118 Annelies van den Heuvel
119 Marc Gerritsma

107
109
111
112
113
115

116
117

25 augustus

Jannes van der Wal

Adrian Clemens

Sandro di Bucchianico

Otto Rubingh
Martin Riksten
Rudolf Potze
Erwin Heijnen
Thijs Dam

Brik Leijendekker
Jan Lulof

Rudy Mellink
Bart Beijer

Mark Kruit

Johan Iwanepol
Koos Stolk

Eddie Janssen
Robert Jochemsen
Hannes Langkamp
Gabor Lodi

Arjen Gnodde
Jaap Hettinga
Paul Zilverberg
Bart Berman

Jan Leijendekker
Gerhard Ossevorth

Annelies van den Heuvel

Erik Weelinck

Anita Scholte

Eelco de Groot
Be Hoek

1 september

Martin Riksten
Henk van Putten
Rudy Mellink
Edwin van Zon
Eddie Janssen
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Pieter Soeteman
Joyce Fongers
Ria den Bak

Joris Brenninkmeijer
Wice Schoonderwoerd
Joop Houtman

John Riksten

Bart van Gelder
Arjen Tilstra

Eees Alberts

Foen Baveman

Henk van Putten
Hiddo Zuiderweg

Jan Kamp

Edwin wvan Zon

Peter Weide

Gexard van der Berg
Thale Hadderingh
Jaap Rondhuis

Eisse Bakker

heilko Merenga
Tamme Bijmolt

Johan Koops

Henk Haisma

Joyce Fongers

Ton Bontsema

Gerard Nijenhuis
Aries van Calcar
Janny Boer

Casper Boswveld
Barteld Vennema
Lidwien Schuitemaker

Ingrid van der Wal

Jan Maarten Cobben
Erwin Heijnen
Koen Haveman
Gerard de Wit

Johan Zwanepol

135
135
135
132
132
132
131
131
131
129
129
129
127
124
124
123
122
122
122

0-1
1-0
0-1
1-0
1-0
1-0

1-0
0-1
0-1

0-1

0-1
0-1
1-0

1-0
0-1
1-0
1-0

0-1
0-1
0-1
0-1

i-0
0-1

i-0
1-0

1-0

+1

120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138

Guus van Rossum

Jan Schouten

Ruud Steenbergen
Casper Bosveld

Eelco de Groot

Jan Leijendekker

Jan van Plateringen
Lidwien Schuitemaker
Clemens Siermann

Hendrik Worm
Erik Helder
Jack Gelsema
Martin Meijer

Marijke Hoppenbrouwers

Jan Davids

Ingrid van der Wal

Paula de Valk

Anton Cornelis

Be Hoek

Koos Stolk

Eisse Bakker
Arjen Gnodde

Jaap Hettinga
Tammo Bijmolt
Martijn Hardeman
Johan Koops
Willem van Oosten
Gerard Nijenhuis
Janny Boer

Aries wvan Calcar
Barteld Vennema
Gerhard Ossevorth
hnita Scholte
Martin Meijer
Lidwien Schuitemaker
Paula de Valk

15 september

Joop Houtman

Jannes van der Wal
Wico Schoonderwoerd
Peter Mijnheer

Nico van der Sijde
Henk van Putten
Kees Alberts

John Riksten

Wim Veer

Hiddo Zuiderweg
Arjen Tilstra

Jan Maarten Cobben
Foen Haveman
Gerard de Wit

Jan Kamp

Roelef Kroon

Symon Riedstra
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Robert Jochemsen

121
121
120
120
117
116
114
114 +1
114
113
112
112
112
112 +1
112
111
109
109
108

1-0

Berbert v Zijll de Jong 0-1

Frank de Vries
Gabor Lodi

Arne Post Uiterweer
Wietse Kuper
Roel Huizenga
Paul Zilverberg
Henk Clermonts
Gerben Blom
Bart Berman
Casper Bosveld
Marce Gerritsma
Doeke ten Berge

0-1
REM
0-1
1-0
0-1
0-1
0-1
0-1
1-0
0-1
1-0

Annelies van den Heuvel 0-1
Marijke Hoppenbrouwers AFG

Be Hoek

Martin Riksten
Adrian Clemens
Otto Rubingh
Rudolf Potze

Hans Polee

0-1

1-0
1-0
1-0
1-0

Sandro di Bucchianice 0-1

Thijs Dam
Bart van Gelder
Maurits Logtmeijer

Erwin Heijnen
Rudy Mellink

Jan Lulof

Guido Visser
Leffert Wicolai
Jaap Ham

Jercen Schreuder
Wico Karsdorp

1-0

0-1
0-1
0-1

0~1



Mark Kruit

HBerbert v Z2ijll de Jong
Koen van Winkel
Johan 2Zwanepol
Robert Jochemsen
Jaap Rondhuis

Gabor Lodi

Wietse Kuper

Popke Ernst

Henk Haisma

Roel Huizenga

Paul Zilverberg
Bart Berman

Bas van Rossum
Casper Bosveld

Brik Weelinck

Guus van Rossum

Jan van Plateringen
Doeke ten Berge
Lidwien Schuitemaker

22 september

Martin Riksten
Kees Alberts
Adrian Clemens
Rudolf Potze

Hans Polee
Maurits Logtmeijer
Bart van Gelder
Arjen Tilstra

Jan Lulof

Rapidcompetitie

Op 15 september is de rapidcompetitie opgestart,

Eddie Janssen
Koos Stolk
Hannes Langkamp
Eisse Bakker
Arjen Gnodde
Sjoerd Fleurke
Johan Foops

Jaap Hettinga
Martijn Hardeman
Ton Bontsema
Willem van Oosten
Louis Dijk
Barteld Vennema
Pieter Soeteman
Giuseppe Castellani
Anita Scholte
Gerhard Ossevorth
Ruud Steenbergen
Jan Leijendekker
Be Hoek

Jannes van der Wal
Rico Schoonderwoerd
Nico van der Sijde
Peter Hulshof

Benk van Putten
John Riksten

Thijs Dam

Enno Scheffer

Rudy Mellink

1-0

0-1
1-0
1-0

1-0
0-1
1-0
0-1
1-0
1-¢

1-0
1-0

Hidde Zuiderweg
Guido Visser
Leffert Nicolai
Peter van Dokkunm
Gerard de Wit
Gerard van der Berg
Wico Karsdorp

Bddie Janssen

~ Koen Haveman

~ Jan Maarten Cobben
- Peter Hendriks

- Bart Beijer

~ Symon Riedstra

- Mark EKruit

- Foos Stolk

= Koen van Winkel

Eerbert v 2Zijll de Jong - Robert Jochemsen

Coen den Heijer
Jeroen Schuil

Arne Post Uiterweer
Ton Bontsema

Benk Haisma

Paul Zilverberg
Pieter Sceteman
Gerben Blom
Ginseppe Castellani
Janny Boer

Marc Gerritsma

Ruud Steenbergen

Marijke Boppenbrouwers

Doeke ten Berge
Jan Davids
Anton Cornelis

afgebroken partijen

Jercen Schreuder

Henk Clermonts

- Gabor Lodi

- Jaap Hettinga

- Wietse Kuper

-~ Henk Clermonts

- Tjeerd Oliemans

= Jaap van der Ploeg
- Roel Huizenga

- Ria den Bak

- Peter van Gelderen
- Barteld Vennema

- Aries van Calcar

- Anita Scholte

- Gerhard CGssevorth
- Ingrid van der Wal
- Jan Leijendekker

= Jan wvan Plateringen

- Mark EKruit
~ Paul Zilverberg

1-0

elke clubavond waarop

geen externe wedstrijden plaatsvinden kan men zich inschrijven voor deze
door het opschrijven van de naam op
het ‘zilveren bord’. Het eerste jaar start iedereen op 150 punten.

competitie.

Het speeltempo

is 30

Inschrijven geschiedt,

zetten in 50 minuten,

spelers 10 minuten erbij en wordt de partij uitgevluggerd.
Tijdens de eerste 30 zetten geldt er een notatieplicht.

Stand na 22 september

1 Vibeke Jansen
2 Edwin van Zon
3 Bart Beijer

4 Jaap Rondhuis
5 Sjoerd Fleurke
5

15 september

Vibeke Jansen
22 september.

Jaap Rondhuis
Edwin van Zon

156
155
151
147
147

- Bart Beiljer

~ Vibeke Jansen
- Sjoerd Fleurke

REM

= O

O

vervolgens krijgen beide

15



1. Douwe Buzeman 63 23. Ray Djaspan 27.5
2. Kars Blom 60 24, Jos Schrage 26.5
3. Joyce Fongers 57 25. Hasan Yildiz 25
4. Jeroen Spanjaard 54 26. Ronald Homan 24
5. Paul Van Veen 53.5 27. Bonne Koks 21.5
6. Jan-Joris Groenewold 53 28. Jonas van der Vliugt 19.5
7. Casper Rupert 52 29. Jesse Helder 16.5
8. Joost Bakker 47.5 30. Herman Grol 13.5
9. Frank Wilschut 47 31. Mario van Dalen 12.5
10. Marloes van Rossum 46.5 32. Laurens Jeronimus 12.5
11. Erik Wilschut 45.5 33. Victor Monte 10.5
12. Jelte Zwarts 43.5 34. Pieter L. Baljon 9.5
13. Evert van As 43.5 35. Elmer Dories 9
14, Melle Dorel 41.5 36. Maarten Rabius 9
15. Lennart Dories 39.5 37. Jurrien Hendriks 7
16. Bas Kremer Hovinga 37.5 38. Mardoek Schuurman 6.5
17. Thijs de Vlieger 37.5 39. Sander Velema 5.5
18. Arne Post Uiterweer 34 40. Gerben Blom 5.5
19. Sandro Castellani 32.5 41. Richard Molanus 5
20. Ruben van Renesse 32 42. Frits Scholte 3.5
21. Maarten Gans 29 43. Ruben Vermaat 3
22. Ernst-Jan Pastoor 29 44, Chantal Molanus 2
Verslag Wolvega Mardoek Schuurman

Zaterdag morgen vertrokken we om 9.30 uur van de schaakclub naar Wolve-
ga. Op het toernooi aangekomen, betaalde Hiddo het inschrijfgeld voor
het snelschaaktoernooi. Aan het einde van de dag hebben Arne Post
Uiterweer, Gerben Blom, Joyce Fongers, Marloes van Rossum en Jan-Joris
Groenewold een beker Gewonnen. Van harte gefeliciteerd Hiermee. Het was
een leuk toernooi. Terug reed ik met Victors vader mee.

Jeugdrapidtoernocoi 1992 Paul Zilverberg

Het tweede SC Groningen jeugdrapidtoernooi was net als vorig jaar niet
echt een sukses. Er was slechts jeugd van vier verschillende verenigin-
gen. Vooral de deelname van de jeugdspelers van SC Groningen was ver
onder de maat. Slechts acht Groningers bleken op

de geldprijzen en de grandprixpunten af te komen. Drie Van der Linde-
spelers bezetten de eerste drie plaatsen aan het eind van het

toernooi. Alexander van Pelt won met 8.5 uit 9 overtuigend. Verder was
ook het optreden van Mardoek Schuurman verrassend. Hij eindigde

als vierde, voor o.a. Joyce, Sander en Bas.
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eindstand:

1. Alexander van Pelt 8.5 14. Guus van Rossum 4.5
2. Martin Kleywegt 7 15. Sander Velema 4.5
3. Alexander Doorman 6.5 16. Daan Drost 4
4. Mardoek Schuurman 6.5 17. Pim Heyne 4
5. Joyce Fongers 6 18. Erika Koenes 4
6. Marco Veenstra 5.5 19. Wilco Emmens 4
7. Jos van der Kaap 5 20. Anne de Boer 4
8. Jos Schrage 5 21, Sandro Castellani 3.5
9. Mark Petimezas 5 22. Michel ter Laan 3
10. Mark ter Laan 5 23. Arne Petimezas 3
1i. Marloes van Rossum 5 24. Robert Inklaar 2
12. Joost Bakker 5 25. David Knight 2
13. Bas van Rossum 4.5

Tussenstand NOSBO~Grand Prix

t/m 16 jaar: t/m 14 jaar:

1. Alxander van Pelt 20 pnt 1. Martin Kleywegt 20 pnt
2. Alexander Doorman 19 2. Joyce Fongers 19
3. Mark Petimezas 18 3. Marco Veenstra 18

t/m 12 jaar:

1. Mardoek Schuurman 20 pnt

2. Jos van der Kaap 19
3. Jos Schrage 18
DSC A - Groningen A 3-1

Willem Koning Robert Jochemsen  1-0
Allard Postma - Martijn Hardeman ok
Christiaan Kok - Martin Meijer L%
Tsjisse Tilma 1-0

Joyce Fongers

Aangezien het A~-team NOSBO-kampioen is geworden mag het deelnemen aan de
strijd om de Nederlandse titel. Voor zaterdag 19 september stond de
uitwedstrijd tegen DSC op het programma. Met enige moeite was het mij
gelukt een team op de been te brengen.

Om 11.38 uur vertrokken we met 1lij 100 van de FRAM naar drachten. Toen
we daar bij de halte Eikesingel uitstapten, werden we volgens afspraak
opgewacht door de teamleider van DSC. Hij bracht ons in twee groepen met
zijn auto naar de speellokatie, het Andreas College. Er werd gespeeld in
de docentenkamer.

Ran bord 1 moest Robert aantreden tegen Willem Koning. Na de opening
kwam Robert wat beter te staan. Door een ongelukkige manoeuvre verloor
hij een kwaliteit en later ook de partij, :

Martijn speelde aan het tweede bord een prima partij. Op een gegeven
moment won hij een kleine kwaliteit (twee paarden tegen een toren).
Toen zijn tegenstander na 30 zetten remise aanbood, ging Martijn hiermee
akkoord, omdat hij zelf nog maar 12 minuten op de klok had.

Aan bord 3 speelde Martin een gelijkopgaande partij. Al snel werden de
dames geruild en er kwam een spel met torens en paarden op het bord
waarin Martin een pion verloor. Het pionneneindspel wist hij dankzij een
goede positie van de koning remise te houden.
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Joyce verloor aan bord 4 kansloos van Tsjisse Tilma. Toen hij met zijn
loper op h7 insloeg, was het snel gebeurd. Joyce probeerde nog enige
tegenstand te bieden, maar na 20 zetten gaf 2zij op.

Konkluderend kan ik stellen dat DSC te sterk was voor Groningen. De
volgende wedstrijd is op 10 oktober uit tegen Castricum: dat zal wederom
een zware dobber worden, maar wie weet.

Schaken, computers en BBSen Groningen, 1 oktober 1992

Sinds de opkomst van de computer, zijn diverse toepassingen voor dit
stukje techniek bedacht, b.v. in het bedrijfsleven en het onderwijs.
Langzamerhand deed de computer 2zijn intrede in de huiskamer, waar
hij/zij voor allerlei doeleinden werd gebruikt. Niet in de laatste
plaats heeft de computer zijn plaats onder de schakers weten te verove-
ren; 2zolang ik mij althans kan herinneren hebben schakers gebruik van
een computer gemaakt. In het begin schoorvoetend, later, na de ontwikke-
ling van de Schaakcomputer, heeft dat een enorme vlucht genomen. Ock ik,
hoewel ik geen echte schaker ben, heb me "bezondigd’ aan het schaken
tegen de computer; niemand zag Jje knoeien, Jje kon stiekem een zet
terughalen, het duurde de ander nooit te lang, het zijn allemaal voorde-
len die het schaken op de computer prettig maken. Verder dan dat ben ik
eigenlijk nooit gekomen, wat wel bleef was het "sparen" van schaakpro-
gramma’s. Maar ook daar kwam een eind aan, door het steeds wisselen van
het zgn. systeem. Eerst was daar de eigen gebouwde computer (type 1802),
daarna een (gekochte) Apple, en later de MS-DOS machine. Er 1s echter
altijd die onuitroeibare drang geweest om een aantal schaakprogramma’s
in mijn bezit te krijgen. De computerhdbby heeft eveneens een enorme
vlucht genomen. Een groot aantal mensen beleeft er plezier aan. Inmid-
dels heeft een groep computerfanaten onderling een soort netwerk opge-
richt waarbij allerlei wetenswaardigheden worden uitgewisseld via een
zgn. modem. Een modem stelt een computer-gebruiker in staat, via een
telefoonlijn, gegevens uit te wisselen. Op dit moment functioneert al
een redelijk aantal Netten binnen Nederland, met contacten tot ver in
Europa en zelfs dagelijkse contacten met Amerika, men maakt dan gebruik
van een zgn. BBS in dat land.

Wat is een BBS, zult U zich nu afvragen.

Een BBS (Bulletin Board System) is een computer die allerlei gegevens
opgeslagen heeft op de 2zgn. Harddisk. Die gegevens zijn voor andere
computergebruikers vrij op te vragen, men moet alleen beschikken over
een, eerder genoemd, modem. Met zo’'n modem stelt men zich in verbinding
met de andere computer en kijkt of er iets van haar/zijn gading is. De
mogelijkheid bestaat dan om die gegevens en/of programma’s naar Jje eigen
computer toe te halen. (Downloaden). Het klinkt allemaal erg ingewik-
keld, maar in de praktijk valt dat erg mee.

Wat moet ik met dit verhaal, zult U zich misschien nu afvragen.

Tot voor kort verspreidde de KNSB (De Koninklijke Nederlandse Schaak-
bond) haar gegevens door ze op een floppy-disk te zetten en deze flop-
pies door Nederland rond te sturen. Een paar maanden geleden bedachten 2
enthousiaste BBS sysops (sytemoperators), Robert Weij BBS de Sean in
Zaandam en Peter van Nijen Bullet-BBS in Amsterdam dat het heel handig
zou zijn om alle gegevens die om en rond het schaken in Nederland en
daarbuiten spelen, te gaan verzamelen en op hun BBS te zetten 2zodat
andere schaakliefhebbers hier gebruik van konden maken. Mooier en
handiger, bedachten zij, zou het zijn om niet alleen in de Randstad de
beschikking te hebben over zo’'n BBS, maar over het hele land verspreid
en allemaal met elkaar verbonden docor een zgn. Net.
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Even in het kort, een Net functioneert als volgt; iedere nacht wisselen
alle BBSen hun gegevens uit via het telefoon-net, waardoor ieder BBS de
volgende ochtend weer helemaal up to date is.

Deze mensen hebben het zgn. DENKnet opgezet en op dit moment zijn er,
over het hele land verspreid, zo’n 15 BBSen aangesloten op DENKnet. Dat
er zich dagelijks nieuwe BBSen aanmelden voor een aansluiting bij
DENKnet, geeft wel aan dat er in Nederland veel belangstelling bestaat
voor een dergelijke service. Als voorbeeld noem ik SIGnet, waarbij al
zo’n 1000 zgn. Nodes zijn aangesloten. BBSen dus.

Wat heb je er voor nodig en wat kost het?

We worden nu even technisch, maar laat U zich daar niet door afschrik-
ken, het valt allemaal reuze mee. Natuurlijk heb je voor deze service
een computer nodig met daar(in)aan een zgn. Modem (2400 Baud). Dat
laatste getal geeft de snelheid aan van de zgn. Data-transmissie: hoe
groter het getal des te sneller heeft U Uw gegevens bij U thuis. Een
dergelijk modem is tegenwoordig te koop voor F 150,= tot F 200,= en de
benodigde software, om het modem en de computer te besturen, krijgt U
erbij. Na alles te hebben aangesloten, een handige vriend is altijd in
de buurt, kunt U een BBS in de buurt opbellen en, na eens rustig te
hebben rondgeneusd, die gegevens en/of files naar Uw computer laten
verhuizen. Het enige wat U betaalt zijn de telefoonkosten en die liggen,
in de avonduren, lokaal op 15 cent per 10 minuten, wat dus neer komt op
90 cent/uur. Dit is ook de reden dat DENKnet er voor heeft gezorgd
zoveel mogelijk BBSen te benaderen die verspreid 2zijn over het hele
land. Als U nu bedenkt dat U 150 Kb, en dat is een redelijk groot
programma, in 10 minuten kunt Downloaden dan kunt U hier zich geen buil
aan vallen. Bijna alle BBSen zijn gratis voor users, ze zeuren hoogstens
om een donatie, zodat U vrijelijk van die service gebruik kunt maken.

Het 1ligt in de bedoeling van DENKnet om deze service niet alleen aan
schakers aan te bieden, maar om alle denksporten op te nemen. Bridge en
Dammen zijn al, in alle bescheidenheid, bezig. Ik houd U op de hoogte.

Herman de Visser

Sysop RONO-BBS Groningen DENKnet HUB 050-270814

Alles wat je altijd al van het From-gambiet wilde weten,
maar nooit durfde te vragen.

Sinds jaar en dag organiseert de vereniging Staunton/Helpman aan het
begin van het seizoen haar gambiettoernocoi. Dit jaar had men met het
From-gambiet een zeer gelukkige keus gedaan. In tegenstelling tot veel
andere gambieten (Wolga, Boedapester) is het hier namelijk niet goed
mogelijk om de pion terug te geven en zo een rustig speltype te berei-
ken. Het scherpe en 2zeer ongewone karakter van de opening staat borg
voor een interessant toernooi.

Dat zou je tenminste zeggen. Niettemin viel er in de invitatiegroep maar
één beslissing, Pieterse ging na het plegen van een interessant stukof-
fer ten onder tegen Krudde, alle andere partijen eindigden in remise! De
Groningers Joop Houtman en Jaap Brouwer hadden hierin een werkzaam
aandeel. Volgens mij kwam dit omdat de genodigden zich niet (goed)
hadden voorbereid en daarom voorzichtige variantjes kozen. Met de
hierboven gegeven informatie kan de geachte lezer zelf de stand in deze
greoep wel opmaken.

Een beetje voorbereiding was inderdaad geen overbodige 1luxe, =zoals
bijvoorbeeld Yeb Blom en Henk van Putten op pijnlijke wijze duidelijk
werd gemaakt.

In groep A had Vincent Valens succes met een privé-systeempje (zie
hieronder). Hij eindigde samen met ondergetekende op 2% uit 3 en won de
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beslissingsvluggertjes (zodat mij bij de prijsuitreiking de keuze
overbleef tussen 3 flessen rode wijn).

Kees Alberts 1; Henk van Putten 0.

Groep B was een prooi voor Ronald Eppinga. In de eerste ronde zette hij
Yeb Blom spectaculair midden op het bord mat, tegen Jan Lulofs toonde
hij zijn taaiheid. Laatstgenocemde wisselde een goede voorbereiding af
met enkele momenten van concentratieverlies. Martin Riksten begreep soms
zijn eigen spel niet (naar eigen zeggen). Ronald Eppinga 2%, Yeb Blom 1,
Jan Lulofs 1, Martin Riksten %.

In de groepen C en volgende zag ik hier en daar wel een bekend gezicht,
maar ik weet niet of dat nu wel/niet/nog niet/niet meer/nooit Groningen-
spelers zijn. Sorry.

Hieronder een overzicht van enkele rampen en theoretische ‘vondsten’ van
het toernocoi (voor zover mijn geheugen reikt):

1.f4 e5 2.fe5 46

Deze zet was nog verplicht. Jammer, anders had ik met 2...Pc6 de Dikke
Bertha kunnen proberen (3.d4 Dhi+).

3.fe5 Ld6: 4.Pf3

Door bijna iedereen automatisch gespeeld, behalve door Bauke Bies die
met 4.d3 kwam aanzetten en Vincent Valens die 4.g3 speelde. Taimanov
zegt over 4.g3 "taugt nichts wegen 4...h5", maar zo eenvoudig is het
niet: 5.Lh3! (met de bedoeling om h4 met g4 te beantwoorden. Kees
Alberts kreeg in de le ronde met 5...Lg4 6.d4 en 7.Dd3 uiteindelijk niet
genoceg voor de pion) 5...Pc6 6.c3 (6.d4? Pd4:, een typerende wending
voor deze opening) 6...Pf6 7.d4 h4 8.Dd3 Lh3: 9.Ph3: hg3 10.hg3 DA7
11.P£2 Thl:+ 12.Phl: Dh3 13.Df3 0-0-0 14.Lg5! (l4.e4 Te8) Th8 15.Lh4
Lg3:+! 16.Pg3: Th4: 17.Pd2, Valens-Clemens en zwart heeft (vreemd
genoeg) geen voordeel bereikt. Hoe het wel 2zou moeten is mij nog niet
duidelijk.

4...95

Het alternatief 4...Pf6 werd niet zoveel gespeeld. Het nieuwtje van Henk
van Putten tegen Kees Alberts: 5.d4 c52?! 6.dc5 DaS5+? 7.b4! Db4d:+ 8.c3
Dc5: 9.La3 zal vermoedelijk weinig navolging vinden. De hoofdvariant is
5.d4 Pg4 6.Dd3 c5 7.Ded4+ Leb (De7!?, een idee van de voorzitter van
Staunton himself) 8.Pg5 Lh2: 9.Pe6: Dh4+ 10.Kd2 fe6 11.Th2: Dg5+ 12.e3
Ph2: 13.De6:+ De7 14.Dc8+ Dd8 15.Lb5+ Pc6 16.Lc6:+ bc6é 17.Dc6:+ KE7
18.Dc5: (tot zover Taimanov) 18...Pfl+ 19.Kel Dh4+ (geloof ik) 20.Kfl:
Thf8 en na nog enkele zetten van een mij onbekend stencil te hebben
overgeschreven bereikten twee spelers van Leeuwenborg hun van tevoren
afgesproken remise via eeuwig schaak. Foei! Overigens zijn zowel 5...0-0
als 5...Pc6é m.i. goed speelbaar voor zwart.

Na 4...Lg4 is het handig te weten dat je 5.e4 moet spelen, want na 5.93?
h5, Van Putten - Valens, zit je al in moeilijkheden.

5.g3

Na 5.d4 g4 6.Pe5 Le5: 7.de5 Ddl:+ 8.Kdl: probeerden Joop H. en Jaap B.
het nog een tijdje, maar iets anders dan remise kwam er niet uit.

5...94 6.Ph4 Pe7

Kees Alberts had na 2zijn snelle overwinning in de 2e ronde tegen Henk,
voor mij in de 3e ronde iets speciaals geprepareerd: 6...f5 7.d4 f4 8.ed
fg3 9.Pg2 (tot =zover Taimanov, ja dit is theorie!) 9...Df61!?. Het
opmerkelijke vervolg was: 10.Le3 Pc6é 1ll.e5 (11.Lb5!2?) 1l1...Le5: 12.de5
Pe5: 13.De2 Le6 (Misschien 1s het verstandiger eerst het schaakje uit te
delen en daarna Pe7 te spelen. Aan de andere kant kan wit nu na 14.Pc3?
0-0-0! dreiging Pf3+ meteen naar huis.) 14.Pd2! Pf3+ 15.Pf3: gf3 16.Db5+
c6 17.Db7: (even de Clemensbauer incasseren) 17...f2+ (17...Td8 komt ook
in aanmerking, na 18.Dcé:+ Kf8 19.Lc5+ Pe7 20.Le7:+ Ke7: 21.Dc7+ Td7
22.Dg3: fg2 23.Lg2: heeft wit twee pionnen meer, maar zijn koning staat
onveiliger dan de zwarte. Of 18.Ld3!? fg2 19.Dcé:+ Kf8 20.Dg2: Ld5 21.-
Le4; met 18.1.d3 £f2+ 19.Kd2 Ld5 komen we in de partij.) 18.Kd2 Td8+
19.1d3 (19.Kcl? Lg4 20.Ld3 f1D+ 21.7Tfl Dfl:+ 22.Lfl: Tdl mat) Ld5!

Zie diagram.
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20.Pf4! (ik overwoog ook 20.hg3 Lg2: 21.Th2
met als bedoeling f1D 22.Tfl: Dfl: 23.Dg7 of
22...Lfl: 23.7f2, maar deze laatste variant
gaat een zet verder dan mijn vooruitbereke-
ning: 23...Ld3:!) 20...Lhl:? (beter is
20...92! 21.Pg2: Lg2: 22.Thfl Lfl: 23.Tfl:
Pe7 24.Tf2: Waarschijnlijk heeft wit hier de
betere kansen, maar duidelijk is het niet)
21.Thl: g2 22.Pg2: flD 23.Tfl: Dfl: 24.Dc6:+
Kf8 (Zoals Alberts zelf in de post-mortem
toonde is 24...Kf7 iets taaier: 25.Dc4+ KeS8
26.Db5+ Kf7 28.Dh5+ en de koning moet toch
naar een zwart veld.) 25.Pf4 Pe7 26.Df6+

1-0.

7.44 Pg6 8.Pg2

AN mo
Z /% % //ﬁz Jan Lulofs had in de variant 8.Pg6: hgé 9.Dd3
Pc6 10.c3 LEf5 1l.ed4 De7 12.e4 0-0-0

een nieuwtje bedacht. Taimanov vindt dat zwart gevaarlijke dreigingen
heeft. Lulofs vond van niet, vooral omdat na 13.Le3 Tde8! 14.Pd2! Th2:+
15.Th2: Lg3:+ 16.Ke2! de loper op f5 blijft hangen: 16...Lh2: 17.ef5 Lf4
18.P£f1.

8...Pc6 9.c3 h5

9...Lf52! 10.Pd2 De7 1ll.e4 Led4: 12.Ped: Ded:+ 13.De2 (plusje) De72!
14.1.g5 De2:+ 15.Le2: f5 16.0-0 Pce7 17.Lc4 duidelijke plus, Clemens -
Van Putten; of nog erger 9...f5? 10.e4 fed4 11.Lc4! dikke plus, M.
Riksten -~ Blom.

10.e4 h4 1l1.e5 En omdat wit na 1l...Le7 12.Tgl voordeel heeft, werden
hier een tweetal stukoffers geprobeerd:

-« 11...hg3 12.ed6 Dd6: 13.Le3 Lf5 14.Pa3 0-0-0 15.Dd2 Le4 16.Ld3 Lf3
17.Le2 Le4 en remise door zetherhaling, M. Riksten - Lulofs. Het schijnt
dat wit met 13.Ld3! moet beginnen, waarna het stukoffer twijfelachtig
is.

- 11...Pce5:12 12.de5 Pe5: 13.De2 Le6 14.Pd2 hg3 15.Pf4 Krudde-Pieterse,
en hier moet 2zwart waarschijnlijk 15...Dh4 16.Lg2 gh2+ 17.Kdl 0-0-0
spelen. Dit lijkt me zeker het proberen waard.

Als witspelers van tevoren schriftelijk vastleggen 1.f4 e5 niet met 2.e4
te zullen beantwoorden speel ik voortaan From.

Adrian Clemens.

Verslag Groningen IV - Groningen III, bord 6. Peter van Dokkum

Groningen III is het seizoen uitstekend begonnen met een snelle en
overtuigende zege op het vierde. Voor een gedetailleerde beschrijving
van het verloop van de strijd kan ik met een gerust hart naar het
verslag van Eddie verwijzen: niet alleen toonde hij zich vorig jaar een
competent verslaggever, maar ook al laat hij zich misschien verleiden
tot een licht gekleurd rapport dan nog zal hij niet om de prachtige
kunstwerkjes die mijn teamgenoten componeerden heen kunnen.

Was ik aanvankelijk van plan ter lering en vermaak wat dieper op de
partij van Thijs in te gaan, na de samdelijke nederlaag die Bart mij
toebracht in de interne besloot ik daar toch maar van af te zoen.
Resteert natuurlijk mijn partij. Remise. Na afloop kwam mij enige
kritiek ter ore aangaande de door mij gevoerde speelwijze: zo zou ik
'het uit handen ggegeven hebben’ of, iet milder, 'niet alles uit de
stelling gehaald hebben’. Indien zij dei zich in deze woorden herkennen
nu een scherpe terechtwijzing vrezen gestaafd met uitvoerige analyses,
ik kan U geruststellen, waarde critici, U was volkomen in het gelijk.
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Koen van Winkel - Peter van Dokkum

Wanneer ik de diagramstelling vergelijk met
een zet of tien eerder, een stelling die ik
om redenen van schaamte maar niet laat zien
maar waarin ik al wel het suk voor maar nog
niet (alle) drie pionnen achter stond, dan
moet ik bekennen dat ik hier en daar wellicht
wast steekjes heb laten vallen. Zo heeft de
zwarte koning, al een flinke wandeling in de
benen: Ke8-f8-f7-e7-f7-g8. De loper op b7
heeft zijn naam ook al eer aan gedaan: wie
denkt dat hij gwoon keurig van c8 is gekomen
komt bedrogen uit.

De enlge reden waarom ik deze voor mij wat
treurlge stelling toon is dat wit een
vergissing kan begaan: Op het voor de hand liggende 1. Pc3: volgt
namelijk 1...Pf3: (dreigt vooral 2...d4) en nu faalt 2. Kf3: op 2...d4+
3.Pe4 Pd2+ en wit verliest twee stukken. Koen trapte er natuurlljk niet
in en na 1.Le5: en enkele afwikkelingen waar ik de lezer niet mee wil
vermoeien resteerde een stelling die slechts voor esthetici met
verwrongen geesten interessant is:

Het leukst was misschien 1...Tg5: 2.Kf4 Tgé6:
3.Ke4: Tg4:+ geweest; ik speelde 1l...Lg6: en
remise.

Peter van Dokkum

N.B. Het is vreemd gesteld met de
denksporten. Na een nauwelijks overtuigend
KNSB-debuut op zaterdag en een ronduit
desastreuze partij op dinsdag begon ik
wonensdag het bridgeseizoen. Mijn partner en
%Zé% /// , ik beoefenen deze sport, zoals dat heet,
_ 4? /// = ‘voor de gezelligheid’ en hadden dan ook ruim
drie maanden niet gespeeld, dat wil =zeggen,
niet meer na het behalen van de voorlaatste
é?/ plaats in groep B (de vereniging kent twee
4¢ groepen) van Bridge Club Belijum.
Die avond echter sloegen wij vreselijk toe:
Alles viel preCLes goed en waar anderen de handen dichtknepen bij het
ahalen van het contract scoorden wij moeiteloos twee overslagen. Hadden
de tegenstanders de euvele moed zelf eens te spelen, zij werden met vier
of zes downslagen (het is gebeurd) van tafel gemept.
Het meest kenmerkende voor dei avond was misschien wel de bieding in de
voorlaatste ronde, tegen de latere nummer twee (het laat zich raden waar
wij eindigden). Partner zat noord, ik dientengevolge zuid en oost opende
2 hartensterk. In mijn hand prljkte een zeskaart schoppen (met aas,
vrouw, boer) en geen enkele harten. Verder ruitenvrouw en klein. Voordat
ik het controleerde wist ik eigenlijk al wel dat wij onkwetsbaar waren.
Daarom: 2 schoppen. West: 3 harten, noord: pas en oost: 4 harten. Zuid,
in euforische roes: 4 schoppen. Pas pas en lang nadenken ocost: 5 harten
in plaats van een vernietigend doublet. Natuurlijk ging het 1 down en
stond verder iedereen op 2 harten plus 2 of 4 harten contract en
natuurlijk bleek al snel dat 4 schoppen minstens 4 down was gegaan. Het
meest opmerlljke is nog wel dat partner niet eens in wode ontstak toen
zij mijn kaart onder ogen kreeg maar mij integendeel op een drankje
trakteerde. Kon 2zij schaken, ik =zou haar ogenblikkelijk als ideale
teamgenoot voordragen voor Groningen III.
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SC Groningen’s Top 100 Aller Tijden Hiddo Zuiderweg

Ondanks dat het voor SC Groningen een mager seizoen was, wisten toch nog
een behoorlijk aantal spelers hun toprating te verbeteren. De grootste
stijger was Jannes Van der Wal. Hij verbeterde zich met maar liefst 158
elopunten. Ook Otto Rubingh wordt nog steeds sterker. Ook h.‘LJ voegde
weer een punt aan zijn rating toe. Nieuw in de lijst zijn Martin Riksten
en Rudolf Potze. Dit had helaas tot gevolg dat de samensteller van deze
lijst uit de top 100 is verdwenen.

Hieronder ziet u dus de 100 hoogst Groningen-ratings vermeld, met achter
1edere naam de hoogste ooit bij hem geregistreerde Gronlngen rating en
het jaar waarin die rating werd behaald.

1. Joris Brenninkmeijer 90 2549 51. Peter Hulshof 91 2088
2. Yge Visser 90 2478 52. Jan Wellner 78 2083
3. Erik Hoeksema 86 2462 53. Jan de Vlieger 81 2080
4. Mark Van der Werf 87 2429 54. Henk van Putten 90 2080
5. Wieb Zagema 90 2428 55. Thijs Gerding 81 2072
6. Jaap Vogel 87 2374 56. Jannes Van der Wal 92 2071
7. Henk Bruin 86 2355 57. Jos Van Weperen 81 2068
8. Christofoor Baljon 79 2336 58. Enno Scheffer 92 2064
9. Joop Houtman 87 2335 59. Henk Angerman 91 2060
10. Ruurd Dam 91 2329 60. Wim Van Beersum 81 2059
11. Dinand Webbink 89 2328 61. Imme Van de Berg 86 2052
12, Mark Kremer 82 2306 62. Martin Riksten 92 2047
13. Jaap Brouwer 92 2271 63. Addy Lont 84 2046
14. Nico Van der Sijde 92 2271 64. Karel Eringa 81 2043
15. Alejandro De Diego 90 2258 65. Bart Van Gelder 92 2041
16. Michael Riemens 90 2251 66. Jan Postma 87 2038
17. Adrian Clemens 91 2246 67. Kees Alberts 86 2037
18. Hans Polee 84 2246 68. Henk Bosveld 80 2033
19. Jan Weide 82 2221 69. Robert Leenes. 92 2028
20. Dirk Knol 84 2218 70. Dick Everaars 81 2022
21. Gerrit Prakken 82 2215 71. Peter Weide 79 2012
22. Otto Rubingh 92 2213 72. Eelco Visser 78 2003
23. Martiijn Van Maanen 92 2213 73. Marco Otashleasky 89 1998
24. Jan Wiersma 90 2194 74. Frits Schalij 82 1993
25. Evert Janse 82 2188 75. pPiet de Jong 78 1989
26. Albert Hebels 83 2183 76. Wouter Segeth 86 1983
27. Jan Westerhof 79 2183 77. Jeroen Bruurs 80 1981
28, Arjen Tilstra 79 2164 78. Maurits Logtmeijer 92 1978
29, Henk Alberts 86 2163 79. Jan-Maarten Cobben 91 1976
30. Bart Westra 79 2159 80. Taco Bekooij 86 1972
31. Gerhard Rickers 79 2159 81. Peter Hendriks 90 1960
32. Henri In 't Veld 90 2158 82. Siegbert de Jong 78 1958
33. Wim Veer 89 2158 83. Catrienus Mulder 88 1957
34. Wytze Jongsma 90 2150 84. Willy Wubs 89 1952
35. Peter Mijnheer 92 2048 85. Martien Hellinga 82 1951
36. Rein Hubel 81 2139 86. Ger Battjes 78 1948
37. Cor Kamsra 83 2132 87. Jaap Van der Meulen 81 1947
38. Conrad Kiers 78 2131 88. Ignace Hendriks 91 1945
39. Piet Hondema 81 2130 89. John Riksten 92 1941
40. Theo Ebels 80 2127 90. Jaap Ham 78 1940
41, David Shweizer 80 2127 91. Rob Van der Meer 86 1936
42. Sandro di Bucchianico 88 2123 92. Eric Hoogenes 89 1933
43. Nico Schoonderwoerd 91 2123 93. Dolf Wissman 88 1930
44, Dick Jeronimus 78 2112 94. Rudolf Potze 92 1928
45. Brik Leijendekker 83 2107 95. Bouke Schilstra 79 1925
46. Erik-Jan Wagenmakers 92 2106 96. Wim Hesselink 81 1924
47. Henry Prakken 87 2099 97. Roelof Kroon 90 1923
48, Lucas Smid 81 2095 98. Henk ten Doeschate 90 1919
49, Fred Sluzewski 87 2091 99. Jan de Vries 78 1917
50. Dick Buikema 78 2088 100. Franziska Selmeier 86 1917
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Het eerste probleem uit EP 30.1 komt uit de partij Paulic - Vasovic,
tijdens het NK van Joegoslavié uit 1976. Zie diagram 1 Op de konings-
vlieugel zit alles potdicht. Nu moet de damevleugel hermetisch gesloten
worden voor de witte koning. 1l...Pc5! 2.Txa7 Kxa7 3.bxc5 als wit niet
slaat laat je het paard rustig staan 3...dxc5 4.La4 Kb8 5.Ke2 Kc7 =
Nummer twee, 2zie diagram 2, is afkostig uit hetzelfde jaar, ook een
nationaal kampioenschap en wel dat van Nigeria: Elwekkawi - Franks
1...Dg5! 2.Dxg5 wit moet Dh5 mat in de gaten houden. Pogingen om dit te
verhinderen met Df3 of De2 kosten ofwel materiaal of leiden tot een
ander mat: 2.Df3 Tf4! 3.gxf4 (3.De2 Txf2) 3...Dxf5+ 4.Kh4 g5+ 5.fxg5
hxg5+ 6.Kh5 Dg6 mat; 2.De2 Ta2 2...hxg5 En wit is nu al machteloos tegen
de dreiging 3...Thé4+! 3.f6 Th4+! 4.gxh4 g4 mat

De laatste opgave was de stand na 17...Lxb2 uit de partij Seirawan -
Wirthensohn, Bad Kissingen 1981, zie diagram 3:

18.Lg5 g6 18...f62 19.e5 g6 20.De6+ Kg7 21.Pxf6 Pxf6 22.Txf6! om de
loper op b2 af te snijden van de verdediging; 18...De82 19.Pe7+ Kh8
20.e5 g6 21.Df6+ 19.Lxd8 gxf5 20.Pe7+ Kh8 21.Pxc6é Tc8 Tot zover ging het
allemaal, maar nu de twee zetten waar het allemaal om gaat! 22.Le7! Tfe8
23.e5!! Zonder deze zet, die je wel moet 2zien voor je je b-pion offert,
zou het allemaal nog niet zo eenvoudig zijn. 23...Txc6é6 24.exd6 met de
dreiging Lxf5 en d7 24...Ta8 25.Txf5 en wit won in 35 zetten.

Dan de nieuwe opgaven. Diagram 4 is een %/E 3

partijstelling uit het begin van deze eeuw:

zwart speelt en wint. Een aantal van U zal ///jgh4§%
/

deze stelling direct herkennen, maar voor
wie deze stelling nieuw is kan ik alleen
maar zeggen: "this 1is the real thing". De

volgende twee opgaven 2zijn afkomstig van %‘//

Michael Riemens. De eerste, diagram 5, is /f ;%y

er eentje met het rups-thema, maar dat is

'//, %//

/////%/ 7
. %/ %,//@ B
/ 7 A /4;/@
/_ é / ,/{,

B AR /’Z/
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De eerste blunder is afkomstig van Jaap Rondhuis. In diagram 1 zag hij
nog net op tijd dat 19...d5 zou falen op 20.Pxfé6+! gxfé6 21.Dxg6+ hxgé
22.7xh8+ Ke7 23.Th7+ Ke8 24.Txd7 Kxd7 25.dxe5 fxe5 26.Ke2 en in plaats
van stukwinst verliest hij zijn pluspion en zijn mooie stelling. Het is
duidelijk dat of de koning of de dame naar een ander veld moet. Jaap
koos voor de dame: 19...De6?? 20.d5 Dd7? 21.Pxfé6+! en de afwikkeling
wordt nu besloten met dxc6+ en wit wint een stuk. Na 19...Kf7 of zelfs
19...0-0 heeft zwart de stelling door de penning van het paard op e4 in
zijn greep. Drie punten voor Jaap.

Diagram 2 is het moment waarop de wereld nog enigszins in orde was voor
Johan Zwanepol. Na 19...Ta7?? verloor hij een stuk, op c8, en een toren,
op a7; en dat alles in één zet. Dat levert 3+4=7 punten op.

/ 7/////%

o 0
aEn) %7 /% .

ATCATS A
@@%@/@/g

De blunderprijs van de maand gaat naar Jan Maarten Cobben, ook bekend
als JC. Jan Maarten is een tacticus pur sang, hetgeen uit zijn openingen
blijkt. Koningsgambiet, Trachsler en meer van dat soort slangenkuilen.
Gek genoeg schoot hij al op de 8ste zet in zijn eigen koningsgambiet een
tactische bok van de eerste orde. Zie diagram 3. Natuurlijk heeft wit
niet het mooiste bereikt wat er te bereiken valt in het koningsgambiet
maar dat is nog geen reden om hier 8.Pf3 te spelen. Zwart wreef zijn
ogen uit, speelde 8...Pe3+ en kon het punt noteren. Acht hele mooie
punten voor JC.
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Iets minder drastisch maar daarentegen al op de derde (!) zet is de
volgende schone blunder van Henk van Putten, mijn illustere voorganger.
In het Frommgambiet-toernocoi van Staunton/Helpman waren deze zetten
verplicht: 1.f4 e5 2.fxe5 dé 3.exdé6 Hierna was eenieder op 2zichzelf
aangewezen. Kees Alberts en Henk gingen als volgt verder: 3...Lxdé 4.Pf3
Pf6 5.d4 c5!? 6.dxc5 Zie diagram 4: Met 5...c5, zijn tweede zet eigen-
1lijk, aangezien 3...Lxd6é tamelijk opgelegd is, is Henk een beetje van
het rechte pad afgeraakt, voorzover je daar in deze opening nog van kunt
spreken. Nu belandt de van Putten-expres echter in de sloot met het
minder correcte 6...Da5+2?? 7.b4! Dxb4+ 8.c3 Dxc5 9.La3 De3 10.Dxd6é en na
nog een twintigtal zetten spartelen, Zzoals Henk het zelf omschreef, won
wit. Dit levert 3 punten op en een bonuspunt voor het feit dat het al op

de derde zet raak was.
%, | Aﬁy Zﬁé@_ %%%2
"

,é

7
’,&% _
"

Op zaterdag 19 september begon het KNSB seizoen. Bart Beijer zag op deze
dag een 10 jaar gekoesterde droom werkelijkheid worden en debuteerde in
de derde klasse KNSB. In al die 10 jaar zal hij er zich iets anders bij
hebben voorgesteld. Al na 45 minuten was het debuut voorbij. In diagram-
stelling 5 speelde hij 11.Le3 om na 11...Txe3! te moeten constateren dat
hij een stuk kwijtgeraakt was. 12.fxe3 Lg3+ 13.hxg3 Dxd5 is natuurlijk
helemaal niets. Drie punten zijn zijn deel. Nog veel kolossaler was de
bok die Peter Hendriks schoot. Nota bene in tijdnood van zijn tegenstan-
der speelde hij in diagramstelling 6 het verschrikkelijke 40(!)...Dc72?
Zwart moet zowel c¢6 als de 2zevende rij in de gaten houden en dat kan
alleen via c¢7, tenzij er bv een paard op d5 staat. Acht punten voor
Peter en wie profiteerde hiervan?... jawel Jan Lulof die vier dagen
daarvoor op de interne ook al een dame mee mocht nemen. Het verschil is
dat hij hier al zo’n beetje gewonnen staat.

Ruurd Dam krijgt een paar puntjes voor zijn laatste zetten in de externe
wedstrijd tegen ASG. Wat geef je voor een zet die de duidelijke winst
weg geeft en de tegenstander, in hopeloze stelling met nog slechts één
schamel stuk, een totaal onverdiend halfje in de schoot werpt? Kruis is
2, munt is 4. Munt.

Vanaf deze EP wordt de Blunderrubriek verrijkt met een klassement van
hen die al deze mooie voorzetten inkoppen. Blunderen is tot daar aan
toe, maar er schaamteloos van profiteren is eigenlijk veel erger. De
meesten van ons schamen zich eigenlijk niet voor een blunder. Het komt
er eigenlijk op neer dat de speler denkt: ’'ik ben zo vreselijk goed, hoe
kan een zo sterke speler als ik zoiets overkomen. Die prutser aan de
overkant komt wel heel goedkoop aan zijn/haar punt.’ Onze sympathie gaat
ook altijd uit naar de speler die blundert. Diep in ons hart verachten
we de speler die ervan profiteert. Onze houding lijkt het meeste op die
van de mensen in het wilde westen van Amerika uit de vorige eeuw tegen-
over de beruchte premiejagers. Voor een ragfijne ontleding van dit
fenomeen verwijs ik naar het stripverhaal uit de Lucky Luke serie ‘De
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DE EVENAAR

folkingestraat 46

EETCAFE VOOR SCHAKERS, BRIDGERS EN
DAMMERS

open vanaf 14.00 uur; keuken vanaf 18.00 uur;
zondagavond vanaf 20.30

pililililililstatilukilsls
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Premiejager’ met de fraaie karikatuur van Lee van Cleef op de omslag.

We moeten hier wel een onderscheid aanbrengen tussen blunders in gewon-
nen en gelijke stellingen aan de ene kant en blunders in verloren en
slechtere stellingen aan de andere kant. 2Zij tellen allemaal mee voor
het blunderklassement, maar het moge duidelijk zijn dat profiteren van

meetelt. De blunderpunten 2zijn voor hem, de ’‘bloedpunten’ voor Jan

De blunder van Johan Zwanepol daarentegen telt alleen maar voor het
blunderklassement. Zwart staat al zeer bedenkelijk in diagram 2. Je kunt
moeilijk stellen dat wit hier goedkoop aan zijn overwinning komt. Jaap
Rondhuis’ blunder levert Eddie Janssen wel 3 punten op.

BLUNDERKLASSEMENT PREMIEJAGERKLASSEMENT
1. Koos Stolk 8 punten 1. Jan Lulof 8 punten
Jan Maarten Cobben 2. Kees Alberts 4
Peter Hendriks Gerard van der Berg
3. Johan Zwanepol 7 4., Eddie Janssen 3
4, Henk van Putten 4 Thijs Dam
Ruurd Dam 5. Erik Weelinck 1
6. Jaap Rondhuis 3
Bart Beijer
8. Bart van Gelder 1

Koen Haveman

Eddie Janssen
Ingrid van der Wal
Jannes van der Wal
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Rapid Toernooci SC Groningen 12 september 1992

1 E. Hoeksema 2392 6.5 15 J. Rondhuis 1592 3.5
2 J. Brouwer 2271 5.5 16 G. Terwisscha v S 1590 3.5
3 M. Riksten 2047 4.5 17 N. van Huizen 1555 3.5
4 P. Hulshof 2088 4.5 18 G. Castellani 1400 3.0
5 R. Mellink 1796 4.5 19 H. Meijer 1650 3.0
6 A. Tilstra 2032 4.5 20 P. zilverberg 1395 3.0
7 H. Polee 2021 4.5 21 T. Platje 1585 2.5
8 P. Hendriks 1829 4.5 22 H. Clermonts 1396 2.5
9 J. Postma 2000 4.0 23 R. Nieuwenweg 1340 2.5
10 J. Riksten 1941 4.0 24 T. Dijkstra 1000 2.0
11 P. Mijnheer 2141 4.0 25 T. Bontsema 1331 2.0
12 M. de Vrieze 1799 4.0 26 B. Vennema 1286 2.0
13 R. de Boer 1790 3.5 27 P. Verspagen 1385 1.0
14 B. van Gelder 2041 3.5 28 L. Schuitemaker 1000 1.0
15 N. Schoonderwoerd 2017 3.5
16 R. Eppinga 1855 3.0
17 F. van Hamond 2100 3.0 Jeugd
18 M. Kruit 1868 3.0
19 J. Kamp 1709 3.0 1 A. van Pelt 1977 8.5
20 J. Ham 1730 3.0 2 M. Kleywegt 1980 7.0
21 P. Ernst 1695 2.5 3 A. Doorman 1977 6.5
22 H. Kloosterman 1625 2.5 4 M. Schuurman 1982 6.5
23 S. Ernst 1700 2.5 5 J. Fongers 1980 6.0
24 B. Beijer 1751 2.0 6 M. Veenstra 1980 5.5
25 M. Kragten 1732 1.0 7 J. van der Kaap 1981 5.0
26 J. Lulof 1871 0.0 8 J. Schrage 1981 5.0
9 M. Petimezas 1978 5.0
Groep B 10 Ma. ter Laan 1979 5.0
11 M. van Rossum 1980 5.0
1 B. Pel 1430 6.0 12 J. Bakker 1983 5.0
2 S. de Boer 1500 5.5 13 B. van Rossum 1977 4.5
3 F. de Vries 1603 5.0 14 G. van Rossum 1979 4.5
4 T. Noppen 1535 5.0 15 8. Velema 1980 4.5
5 8. Riedstra 1676 5.0 16 D. Drost 1982 4.0
6 J. Hummel 1650 4.5 17 P. Heyne 1982 4.0
7 A. Koenes 1530 4.5 18 E. Koenes 1981 4.0
8 G. Lodi 1391 4.5 19 W. Emmens 1977 4.0
9 J. Schut 1545 4.5 20 A. de Boer 1978 4.0
10 J. Koops 1468 4.0 21 S. Castellani 1983 3.5
11 €. Simin 1000 4.0 22 Mi. ter Laan 1981 3.0
12 R. Jochemsen 1485 3.5 23 A. Petimezas 1982 3.0
13 E. Bakker 1647 3.5 24 R. Inklaar 1980 2.0
14 R. Mooy 1580 3.5 25 D. Knight 1982 2.0
Berliner Sommer 1992 Kees Alberts

Omdat ik in het afgelopen jaar om uiteenlopende redenen nauwelijks aan
schaken was toegenomen, besloot ik deze zomer voor het eerst eens mee te
doen aan een buitenlands toernooi. En omdat ik altijd al eens op vakan-
tie wilde naar Berlijn, lag de keuze voor het open toernooi in deze
historische stad voor de hand.

Reeds twee dagen voor aanvang van het toerncoi, op donderdag 13 augus-
tus, reisde ik in gezelschap van m’n broer Henk af naar Berlijn, zodat
er van vermoeienissen door de lange reis geen sprake meer was op het
moment dat ik zaterdag om 3 uur voor m’'n eerste partij achter het bord
zat. Even schrok ik, toen bleek dat ik in de eerst ronde direkt op een
Joegoslaaf stuitte, maar deze angst bleek ongegrond, want m’n tegenstan-
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der bleek in Berlijn te wonen en geen rating te bezitten, hetgeen aan
z’'n spel dan ook duidelijk te zien was. Nadat ik in de tweede ronde
nogmaals iemand van het bord had mogen zetten diende ik in de derde
ronde zelf als kanonnenvlees:

S. Gorelov (RUS, 2475) - C. Alberts

l.e2-e4 ¢7-c5 2.Pgl-f3 Pb8-c6 3.d2-d4 c5xd4 4.Pf3xd4 Pg8-f6 5.Pbl-c3
d7-d6 6.Lfl-c4 e7-eb6 7.Lcl-e3 a7-ab 8.Ddl-e2 Dd8-c7? 9.0-0~0 Pc6-a5
10.Lc4-d3 Lf8-e7 11.9g2-g4 b7-bS 12.94-g5 P£f6-4d7 13.h2-h4 b5-b4
14.Pc3-bl Lc8-b7 15.Pbl-d2 P47-ch 16.Kcl-bl d6-45 17.£2-f3 0-0

18.h4-h5 T£8-c8

19.g5-g6 Le7-£f6

20.g6xf7+ Dc7xf7

21.h5-h6 g7-g6

22.Thl-gl Pa5-cé6 23.Pd4xc6 Tc8xcé 24.e4-e5 Pc5xd3 25.e5xf6 Pd3-e5
26 .Le3~d4 Pe5-c4 27.f3-f4 Pcd4xd2+ 28.Tdlxd2 Tc6-c7 29.De2-el Kg8-f8
30.7d2-e2 Tc7-c4 31.Del-d2 a6-a5 32.f4-£f5 Lb7-c8 33.b2-b3 Tc4-cb
34.£5xg6 h7xg6 35.h6~-h7 Df7xh7 36.Te2-h2 Dh7-g8 37.£6-£f7 Dg8xf7

38.Th2-f2 Tcé6-c7 1-0

In de vierde ronde dacht ik nu zelf weer te kunnen oogsten, maar helaas

ging er in de volgende stelling iets mis:

/Z %
7 /%%

C. Alberts - M. Panskus (BRD, 1864)
Stand na de 24e zet van zwart.

Met beiden nog 7 minuten op de klok voor 26
zetten was ik hier 25.Tcé van plan, waarna ik
meende dat zwart 25.... Dd7 moest spelen
(sterker 1is 25.... Lxcé 26.Dxd6 Txdé
27.Txd6 Led4). Plotseling zag ik echter dat

% tussenvoegen van 25.Dd4 f6 sterker is, maar
é} Aéé het liep iets anders:
‘ 25.Dd2-d4 Dd6-g6 26.Tcl-c6!? Dg6-g5 27.f2-

f4272

27.Tccl Lxg2
nog.

27. Dg5xg4
In 3 zetten heb ik een hopeloze puinhoop van
m'n stelling gemaakt.
28.Tc6-c2 LA5xg2 29.Tc2xg2 Td8xd4 30.Tg2xg4 Td4axdl+
en opgegeven door wit.

28.Dxg7 Dxg7 29.Lxg7 houdt

=4
=

-----

31.Kgl-h2 Tdl-d2+

Door deze nederlaag bleven tegenstanders met een hoge rating mij voorlo-
pig bespaard, zodat ik na 6 ronden op 4 punten stond om vervolgens door
een tegenstander met een rating van 2375 er in de Tarrasch ongenadig
afgehakt te worden. In de achtste ronde speelde ik daarop m’n kortste en
meest amusante partiij:

C. Alberts - L. Heineman (BRD,
1.b2-b4 e7-e5 2.Lcl-b2 47-d6

1840)
3.e2-e3 Pg8-f6

4.Pgl-£f3 Pb8-4d7 5.c2-c4 g7-g6 6.d2-d4
Dd8-e7 7.Pbl-c3 c7-c6 8.Lfl-e2 Lf8-g7 *
9.0-0 0-0 10.b4-b5 Pf6-h5 11.Dd1-b3 e5-e4 | “Z”/ /,Zy//
12.P£3-42 £7-f5 13.c4-c5+ d46-45 14.b5xc6

b7xc6 . /% %m

\
A\l

\

e

Stand na de l4e zet van zwart.

§\
w

>

.
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Zwart lijkt geen problemen te hebben maar wordt nu volledig verrast door
wits volgende zet:

15.Pc3xd5,c6xd5 16.Db3xd5+ De7-£7 2?

Na 16..... Kg8 17.Dxa8 La6é staat wit nog voor een belangrijke keus:
18.Dxf8 Pxf8 19.Lxa6 f4 en wit heeft nog het een en ander te bewijzen,
of 18.Dxa7 Lxe2 met zwarte dreigingen tegen de witte koning. Deze
dreigingen zijn echter onvoldoende: 19.c6 Dg5 20.dxc7 Lf3 21.Pxf3 exf3
22.93 Dg4 23.Db7 of 22.... f4 23.exf4 Pxf4 24.Dc5 met groot voordeel
voor wit. Na de tekstzet is het echter snel uit:

17.Dd5xa8 Lc8-ab 18.Le2xab

en zwart gaf het op: Op 18..... Tf8xa8 volgt eenvoudig 19.La6-c4.

Inmiddels was ik nu op 5 uit 8 gekomen en met een remise in de laatste
ronde zou ik waarschijnlijk in de prijzen vallen. Er was echter een
probleem: In de laatste ronde moest ik met zwart optornen tegen iemand
met een rating van 2325. Er onstond een zeer interessant gevecht met
wederzijdse kansen, ongetwijfeld mijn interessantste partij van het
toernooi:

C. Scholz (BRD, 2325) - C. Alberts

1.d2-d4 d7-d5 2.Pgl-f3 e7-e6 3.c2-c4 c7-c5 4. c4xd5 e6xd5 5.Pbl-c3
Pb8-c6 6.g92-g3 Pg8-f6 7.Lfl-g2 Lc8-g4 8.d4xc5 Lf8xc5 9.Lcl-g5 d5-d4
10.Pc3-e4 Lc5-e7 11.Lg5xf6 Le7xf6 12.0-0 0-0 13.Dd1-b3

Ik voelde me in deze stelling niet echt op m’n gemak: pion b7 mag
vanwege de loper op g2 niet naar voren, de d-pion kan een probleem
worden, en Lf6 moet door de dame gedekt blijven. Gelukkig blijkt er
vooralsnog niets aan de hand.

13. ..... Dd8~e7 14.Pe4xf6+ De7xf6 15.Tfl1-dl

Logischer is direct 15.h3, omdat 2zwart dan geen kans krijgt om de loper
naar c8 terug te trekken. Misschien staat de loper op h5 echter helemaal
niet zo slecht. Weliswaar moet zwart na 15.h3 Lh5 16.Tfdl Tad8 17.Td2
Td7 18.Tadl Tfd8 rekening houden met de dreiging e2-e3, maar aangezien
zwart na 19.9g4,Lg6 20.e3 d3 middels h7-h5 een aanval op de koningsvleu-
gel kan opzetten waardoor pion d3 niet door wit kan worden opgehaald
middels Pel en Lfl, hoeft 2zwart een dergelijk vervolg niet echt te
vrezen.

15. ..... Ta8-d8 16.h2-h3 Lg4-c8

Weliswaar kan wit nu op elk gewenst moment e2-e3 spelen, maar 2zwart
krijgt daardoor wel de mogelijkheid om met Lxh3 Lxh3 Dxf3 te reageren.
17.7d1-d2 Td8-d46 18.Tal-dl Tf8-d8 19.Db3-a3

Dreigt zowel b2-b4-b5 als e2-e3. Zwart moet met name de eerste dreiging
verhinderen hetgeen een verzwakking van de damevleugel met 2zich mee
brengt.

19. LI B bT_bs 20.92—93 W %g%%

Stand na de 20e zet van wit. %
/, i3 1

20. - " 0w b5_b4 (?) % %

o

eenvoudigweg 20.... a6 kunnen spelen, waarna /i;

21.Dd3 met 21.... Pb4 wordt beantwoord en op

Txc6 24.Txd4 Txdd 25.Txd4 Tcl+ 26.Kg2 Tc2 ’

27.T7f4 met ongeveer gelijke stelling.

Door een misrekening breng ik mezelf nu vol-
/y:
"
21.Dc5 gewoon 21.... Lxh3 22.Lxh3 Dxf3 Jiy
Niet goed is overigens 20.... T6d7 21.Dc5% ///?/, /g %
dxe3 22.fxe3 a6 (22..... Txd2 23.Txd2 Txd2 4

strekt onnodig in moeilijkheden. Ik had hier

23.Lg2 Df6 volgt. Nog sterker is echter @ / %@
20.... Lxh3 21.Lxh3 Dxf3 22.Lg2 Df6 23.Lxcé6 Z

24.Pxd2 en pion b5 valt) 23.Txd7 Lxd7
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(23..... Txd7 24.Pd4 +/-) 24.Pd4 Pxd4 (24.... Tc8 25.Pxcé Lxcé 26.Lxcé
Dxcé 27.Dxc6 Txcb 28.7d8 mat) 25.Txd4 Lc8 (25.... Leb 26.Db6 Txd4
27.exd4 hé 28.d5 Lf5 29.d6 +/-) en wit staat duidelijk beter.

21.Da3-d3 Pcé6-e5

A tempo gespeeld, niet bewust wvan het feit dat dit een pion kost. Met
21.... L5 22.e4 Lg6 23.Ph4 Pe5 had ik de pion nog kunnen behouden.
Fout is echter 21.... dxe3 22.Dxd6 exd2 23.Dxf6 gxfé 24.Txd2 met
voordeel voor wit.

22.Pf3xe5 Df6xe5 23.e3xd4 De5-h5 24.h3-h4 Lc8-g4 25.7dl-el g7-g5
26 .h4xg5 Dh5xg5 27.Dd3-e3 Dg5-~h5 28.d4-d5

Ondanks minder tijd, een sterkere tegenstander en een pion achterstand
begin ik nu enige compensatie voor de pion te krijgen. Na 28.f3 is
28.... Lh3 lastig (maar niet 28.... Lc8 29.Kf2 Te6 30.Thl Dg6 31.Dd3
met voordeel voor wit).

28. ..... Td6~h6 29.f2-f4

Hier had ik 29.De7 verwacht, waarop ik 29.... Dh2+ 30.Kfl T8dé wilde
spelen, teneinde matbeelden met een loper op f£3 en een toren op hl in de
stelling te brengen (bijvoorbeeld 31.De8+ Kg7 32.De5+ Tdfé 33.d6 Dxg2+
34 . Kxg2 Lf3+ 35.Kgl Thl mat). De tekstzet 1lijkt mij echter een stuk
veiliger.

29. ..... Dh5-h2+ 30.Kgl-f2 Lg4-h3 31.De3-f3 Thé6-d6 32.Tel-e5 f7-f5

//%
%//
»

Stand na de 32e zet van zwart.
33.Kf2-e3
/, 33.Kel 1is eveneens mogelijk, bijvoorbeeld
y 33.... Dgl+ 34.Df1 Dxfl+ 35.Kxfl of 33....
/f %Lxgz 34.Txg2 Dhl+ 35.Kf2 Dbl 36.De2 of
33.... Tc8 34.Lxh3 Tcl+ 35.7d1 steeds met
voordeel voor wit.

Y
E%%y . %ik % 33 Dh2-gl+ 34.Df3-f2
/// / % - “ e e . g . .
5‘5 //7 Geeft de pion terug om vervolgens af te wik-

y 7 kelen naar een goed staand toreneindspel,
% // //@%1 waarin zwart ook nog geplaagd wordt door
’ tijdnood.
4;§ 34. ..... Dglxg2 35.Df2xg2 Lh3xg2 36.Td2xg2
7 V Td6xd5 37 .Te5xd5 Td8xd5 38.Tg2-c2 a7-ab
%%%? ‘/// 4@%? gﬁé 39.Tc2~-c7 Kg8-h8 40.a2-a4 b4xa3
Op 40.... Kg8 volgt 41.Tb7 Tc5 42.Kd3 Td5+
43 ,Kc2 Tc5+ 44.Kb3 Td5 45.Tb5 Td3+ 46.Kc2 Txg3 47.Txa5 en 48.Txf5
41.b2xa3 Td5-b5 42.Ke3-d4 Tb5-b3 Kansrijker is 42.... a4 43.Ta7 Tb3
44 ,.Txa4 Txg3 45.Ke5 h5 46.Kxf5 h4 en nu bijvoorbeeld 47.Ke6 Kg7
48.Ta7+ Khé 49.f5 g3 50.f6 h2 ©51.f7 Kg7 %-%
43.Tc7-c3 Tb3-b5 44.Kd4-c4 Tb4-bl 45.Tc3-b3 Tbl-gl 46.Kc4-b5 Kh8-g7
47 .Kb5xa5 Kg7-hé 48.a3-a4 Khé6-h5 49 .Ka5-b4 Tgl-al 49.... Kg4 is
zetverwisseling. 50.Tb3-a3 Tal-bl+ 51.Kb4-c5 Kh5-g4 52.a4-a5 Tbl-cl+
53.Kc5-d6 Tcl-dl+ 54.Kd6-e6 h7-h5 55.a5-a6 Td1-d8 56.a6-a7 Td8-a8
57 .Keb-e5 Ta8-e8+ 58.Ke5-d4 Te8-a8 49.Kd4-c5 h5-h4 60.g3xh4 Kgdxh4
61.Kc5-b6 Kh4-g4 62.Ta3-a4 Ta8-h8 63.Kb6-b7 Th8-h7+ 64.Kb7-c6 Th7xa’7
65.Tad4xa7 Kg4xf4d 66.Kc6-d5 1-0.
Door deze nederlaag viel ik buiten de prijzen, maar nog juist boven m’n
brocer die eveneens 5 punten scoorde. Henk had echter wel 2 uit 6 ge-
scoord tegen een gemiddelde rating van 2350, en daarnaast drie zwakkere
spelers van het bord gezet en kon derhalve terugzien op een goed toer-
nooi.
Al met al een geslaagde vakantie, voor herhaling vatbaar (maar dan wel
in een andere stad).
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Bestuursbesluiten

Het bestuur besloot 22 sept. 7jl. tot de volgende acties in verband met

het besprokene tijdens de Algemene Ledenvergadering van 8 sept. jl.

1. Binnenkort gaat de fondsvorming van start waarmee beoogd wordt de
speelkracht van het eerste team van de club te verhogen.

Het fonds vormt voorlopig een onderdeel van de vereniging, hangende
het onderzoek naar de wenselijkheid er een speciale stichting voor
in het leven te roepen.

2. In de E.P. van eind oktober wordt een voorstel gedaan omtrent (een
procedure voor) de verandering van speelduur en/of speeltempo in de
interne competitie, als een eerste stap in de besluitvorming die
moet plaatsvinden in een buitengewone ledenvergadering, begin
januari.

3. De herziening van de reglementering van de club, met name ten
aanzien van de samenstelling en opstelling van vertegenwoordigende
teams (KNSB en NOSBO), wordt voorgelegd aan een door het bestuur in
te stellen commissie. Het verzoek is voor 1 dec. a.s. advies uit te
brengen. Dit advies 2zal, voorzien van een bestuursvoorstel, in de
ALV komen (zo mogelijk in de buitengewone ALV, genoemd onder 2.

Arjen Tilstra, 25-09-1992
Logo S.C. Groningen

Enkele maanden geleden is in een rondschrijven over de externe
competitie tevens gevraagd naar meningen over vernieuwing van het
club~logo.

Het nieuwe ontwerp van Gabor Lodi was toegevoegd. Het wordt op de
voorplaat nogmaals afgedrukt, samen met het bestaande.

Inmiddels is een aantal reacties ontvangen; 2 leden spraken zich uit
voor het nieuwe, 2 voor het bestaande.

Het bestuur is voornemens een besluit te nemen op 13 oktober a.s.

(18.-u)

Tot dat moment kan ieder haar of zijn voorkeur nog laten weten aan é&én
van de bestuursleden.

Arjen Tilstra, 25-09-1992
NOTULEN ALGEMENE LEDENVERGADERING 18-9-1992

aanwezig: Visser, Di Bucchianico, Hoppenbrouwers, J.van der Wal, Venne-~
ma, Janssen, van Oosten, ten Berge, van Plateringen, Brouwer, Ossevorth,
Tilstra, 2wanepol, Oliemans, Karsdorp, Huizenga, van Winkel, van Beer-
sum, Scheffer, Hadderingh, Clemens, Polee, van den Heuvel, Gnodde, I.van
der Wal, Henries, van Gelder, M.Riksten, J.Riksten, Zilverberg, de Jongh
Swemer, Fleurke, Kruit, Beijer, Ham, Jochemsen, Kragten, Mijnheer,
Alberts, van der Sijde, Stolk, Beijer, Zuiderweg.

Afwezig met kennisgeving: Holtz, Rijkers en van der Berg.
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Agenda:

1.
2.
3.
4.

17.

21.

Opening

Notulen ALV 10-9-91 (zie En Passant 29-2)
Ingekomen stukken en mededelingen

Rekening en verantwoording bestuur 1991-1992
Verslag kascommissie

Jaarverslag van de secretaris 1991-1992
Jaarverslag van de interne competitieleider 1991-1992
Jaarverslag jeugdafdeling 1991-1992
Jaarverslag vrouwenafdeling 1991-1992
Jaarverslag redactie En Passant 1991-1992
Prijsuitreiking 1991-1992

Bestuursverkiezing

Pauze

Interne Competitie 1992-1993

Externe Competitie 1992-1993

Jeugdafdeling 1992-1993

Vrouwenafdeling 1992-1993

Bestuursbeleid 1992-1993

En Passant 1992-1993

Benoeming redactie En Passant

Vaststelling begroting en contributie 1992-1993
Benoeming kascommissie

NOSBO - jaarvergadering

Rondvraag

Sluiting

Voorzitter Beijer opent de vergadering en vermeldt dat bij de
stukken voor de ALV in de En Passant ad 14 ad 13 moet zijn en ad 15
moet ad 14 zijn.

In de notulen van de ALV van 10-9-1992 bij punt 13 wordt gesproken
van laddercompetitie, dit moet 2zijn rapidcompetitie. Verder worden
de notulen goedgekeurd.

a) Een voorstel van Clemens betreffende het speeltempo in de inter-
ne competitie. (zie verder punt 13)

b) Een voorstel van Clemens betreffende de externe competitie (zie
punt 14)

c) De clubavond op 29 september 1992 gaat niet door

d) De notulen van de KNSB-spelersvergadering liggen ter inzage.

De penningmeester komt met een gewijzigde afrekening, er waren
fouten in gekomen door de omzetting van het bestand van Lotus naar
WordPerfect. Ook erkende hij zelf fouten gemaakt te hebben. De
belangrijkste wijzigingen zijn bij: de KNSB-reiskosten, de 2zaalhuur
jeugd en de vrouwenafdeling.

De afrekening van het weekendtoernooi ontbreekt. Van Beersum maakt
zich zorgen over het ontbreken van een reserve bij dit toernooi en
stelt voor deze op te bouwen.

Houtman antwoord daarop dat een reserve opbouwen in de praktijk
niet mogelijk is zonder vaste sponsor.

Zwanepol merkt op dat de vereniging een bedrag kan opnemen op de
begroting voor het weekendtoernocoli als startkapitaal. De voorzitter
zegt toe dat hier naar gekeken zal worden.

Van Beersum zegt namens de kascommissie dat er eerst geen Jjuist

beeld was, omdat de afrekening niet volgens de regels was gemaakt.
Het resultaat zoals er nu ligt geeft wel een Jjuist beeld en hij
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stelt voor de penningmeester decharge te verlenen, wat gebeurt.

6. Twee prestatie staan niet vermeld.
Nosbokampioen dames: Marian Luursema
Nosbokampioen senioren: Eisse Bakker,

7. -

8. Er staat een fout in. Clubkampioen tot 12 jaar is Frank Wilschut en
niet Jos Schrage.

95+10+11. =~

12. De voorzitter meldt dat ook Koos Stolk aftredend is, dat stond niet

vermeld in de stukken voor de ALV. Hij is wel herkiesbaar.

Tilstra, Hoppenbrouwers en Stolk worden per acclamatie benoemd.

Na de pauze neemt Tilstra de voorzittersplaats van Beijer over, hij
vermeldt dat het logo nog niet op de agenda staat en voegt dit aan het
eind toe.

13.

14,

34

a) Het voorstel van Clemens betreffende het speeltempo in de inter-
ne competitie luidt: 40 zetten in 1.45 uur en 15 minuten voor de
rest van de partij.

Dit voorstel en het voorstel van het bestuur worden besproken.
Vervolgens stelt het bestuur voor de voorstellen niet in stemming
te brengen en een reglementscommissie in te stellen om op korte
termijn (in ieder geval voor december resultaat) een voorstel te
doen, na een peiling onder de leden.

Er wordt wel een peiling uitgevoerd over het wel of niet handhaven
van het afbreken. Een meerderheid is voor het handhaven van het
afbreken.

Clemens wil hangende de procedure van de commissie het voorstel van
het bestuur invoeren, hierover wordt gestemd.

voor 20, tegen 20, blanco 6. Nu wordt er nog niets gewijzigd.

b) De prijzen van de interne competitie: van Beersum wil de cumula-
tieve prijzen afschaffen, dit voorstel wordt aangenomen.

Verder worden de bestuursvoorstellen aangenomen.

Het prijzenfonds wordt nu:

le prijs f 275,-

2¢ prijs f 150,-

3e prijs f 75,-

Hoogste positie in de eindstand van de interne competitie per
Nesbo-team. f 25, -

grootste voortschrijding f 50,-

c) De rapidcompetitie gaat door.

Mark Kruit vraagt of de resultaten van de interne competitie door-
gegeven kunnen worden aan de KNSB voor ratingverwerking.
Er wordt onderzocht hoeveel dit kost.

Na het bespreken van de voorstellen van het bestuur en die van
Clemens, besluit de vergadering een commissie van het bestuur in
het leven te roepen die een reglement gaat opstellen waarin alle
zaken betreffende de externe competitie geregeld worden.

Verder zegt het bestuur toe dat er voortaan ook een jaarverslag van
de externe competitieleider zal komen.



15. De speelzaal van de Jjeugd wordt slecht schoongehouden en daarom is
de jeugdafdeling op zoek naar een ander onderkomen.
Vibeke Jansen vraagt wat er gedaan wordt voor de 13, 14 jarigen.
Hiddo Zuiderweg antwoord dat het pakket ook voor hen wel wat te
bieden heeft.

16. De doorstroming naar de dinsdag vanaf de maandag veoor vrouwen is op
gang gekomen. De clubavond op de maandag werd minder bezocht en is
tijdelijk stopgezet.

Nu zal er weer een beginnerscursus in samenwerking met de gemeente
worden opgezet. Van daaruit zal opnieuw opgestart worden.

17. Het bestuur zal de volgende zaken speciale aandacht geven;
a) het stimuleren van teamtrainingen
b) het zoeken van een sponsor voor het weekendtoernooi
¢) activiteiten ontplooien rond de match Timman - Short
d) fondsvorming voor betaling sterspelers
e) spelers met een IM of IGM titel vrijstellen van contributie.

Punt d) veroorzaakt een discussie.

Uit deze discussie blijkt dat de vergadering het bestuur volmacht
geeft tot deze fondsvorming. Wel vindt de vergadering dat als er
regionaal gebonden spelers aangetrokken kunnen worden dit de voor-
keur heeft.

18. De redactie zoekt nog iemand met een laserprinter, dat zou een hoop
tijd en geld schelen bij de copieerwinkel.

19. De redactie van de En Passant gaat bestaan uit Eddie Janssen en
Mark Kruit. Een derde persoon is nog welkom.
Voor de distributie wordt nog iemand gezocht, Nico Karsdorp stopt
er mee.

20. Wim van Beersum 2zegt dat de begroting van de kosten voor de KNSB
competitie te pessimistisch zijn en dat er =zeker f 500,- over
blijft.

Johan Zwanepol wil een post weekendtoernooi pro memorie op de
begroting zien.
De contributie wordt als volgt vastgesteld:

senioren student/19jr  junioren aspiranten
gewoon 1lid f 130,- f 110,- f 85,- f 60,~-
gastlid f 70,- f 60,- f 50,-

21. De kascommissie wordt herbencemd en bestaat uit Wim van Beersum en
Gerard van der Berg. Wel wordt er nog gezocht naar een reservelid.

22. Anthony de Jongh Swemer wil dat in geval van protest in de NOSBO-
competitie, dit protest ook naar de tegenpartij gestuurd moet
worden. Er wordt toegezegd dit in de ALV van de NOSBO naar voren te
brengen.

23. Casper Bosveld wil zijn functie van bibliothecaris aan het bestuur
afstaan. Hij vindt dat het 2zo niet gaat, er is te weinig geld
beschikbaar om er iets van te maken.

Johan Zwanepol spreekt zijn dank uit voor Nico Karsdorp die vele
jaren de distributie van de En Passant geregeld heeft. De voorzit-
ter sluit zich hier geheel bij aan.

24. Om 23.50 uur sluit Arjen Tilstra de vergadering.
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NOTULEN KNSB-SPELERSVERGADERING 1/9/92

Aanwezig: Roelof Kroon, Kees Alberts, Wim van Beersum, Robert Leenes,
Adrian Clemens, Nico vd Sijde, Peter Weide, Thale Hadderingh, Nico
Schoonderwoerd, Mark Kruit, Peter Mijnheer, Jan Lulof, Eric Jan Wagenma-

kers,

Roland Eppinga, Peter Hulshof, Gerard de Wit (deels), Hiddo

Zuiderweg, Magiel Kragten, Koen van Winkel, Joop Houtman, Hans Polee,
Thijs Dam, Guido Visser, Arjen Tilstra, Jannes van der Wal, Ruurd Dam,
Peter van Dokkum, Enno Scheffer, Alessandro di Bucchianico (voorzitter),
Peter Hendriks, Jan Postma, Gerard van de Berg, Bart Beijer (notulist).
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Opening. De voorzitter heet drie nieuwe leden welkom: Eppinga,
Hulshof en Lulof. Postma wordt benocemd tot stembureau, Beijer tot
diens onvrede tot notulist.

Mededelingen.

- Er zijn 4 volmachten: Kruit voor Brouwer, Polee voor Rubingh,
Schoonderwoerd voor Logtmeijer en Zuiderweg voor van Gelder.
De vergadering besluit tegen meer dan 1 volmacht per persoon
te stemmen en constateert dat er over de besluitvorming wvan
deze vergadering bijzonder weinig is gereglementeerd.

- De data voor de KNSB competitie staan fout in de En Passant,
ze zitten er steeds 1 dag naast.

- Joris Brenninkmeijer wil weer training geven voor Groningen 1
en 2 (6 avonden voor f50,-). Allesandro di Bucchianico onder-
zoekt mogelijkheden voor Groningen 3 en 4.

- De Wit stelt zich kandidaat voor Groningen 4, maar onttrekt

zich verder aan de besluitvorming.

- Arjen Tilstra meldt twee nieuwe leden, te weten Ftachnik en
Kohlweyer. Beiden zijn bereid voor een bepaald bedrag voor
Groningen 1 te spelen, indien er financiéle mogelijkheden
zijn. Tilstra licht toe dat er een plan is voor fondswerving,
dat op de ALV nader uiteengezet zal worden. Afhankelijk daar-
van zullen beiden waarschijnlijk hooguit aan het eind van het
seizoen kunnen spelen. De vergadering besluit met grote meer-
derheid beiden als reserve te verwelkomen, omdat vaste spelers
minimaal 2 keer moeten spelen. 3 kandidaten voor het le
team - Polee, Schoonderwoerd en vd Wal - verklaren zich bereid
eventueel uit te vallen indien Ftachnik en/of Kohlweyer kunnen
spelen en er geen invallers nodig zijn. Het le team regelt
onderling wie er eventueel uitvalt. Houtman vraagt of Erik
Hoeksema van deze plannen op de hoogte was. Dat was hij.

- De voorzitter verzoekt de te kiezen teams na afloop van de
vergadering rond de tafel te gaan zitten voor de eerste af-
spraken voor het komend seizoen.

Groningen 1. Hans Polee licht de overwegingen en criteria van de
spelersraad toe. Er is rekening gehouden met Groningen-rating,
KNSB-TPR, KNSB-rating en historie. Di Bucchianico en vd Wal hadden
een goed seizoen, voor Hulshof werd de stap van onderbond naar
Groningen 1 te groot vooralsnog geacht en van Gelder had een slech-
te score in Groningen 2. Tussen Polee en Schoonderwoerd kon de SR
niet kiezen. Beiden speelden al in het eerste. Direct gekozen
worden: R.Dam, Rubingh, van Maanen, Clemens, Mijnheer, Houtman,
Wagenmakers. Er wordt gediscussieerd over 6 kandidaten voor 3
plaatsen. Stemming voor plaats 8 en 9 gaat met meerderheid van
geldige niet-blanco stemmen, stemming voor plaats 10 gaat met
absolute meerderheid van de geldige niet-blanco stemmen. Voorzitter



en betrokkenen geven aanvullende informatie. Plaats 8 gaat met 22
stemmen naar di Bucchianico, plaats 9 met 16 stemmen naar vd Wal en
plaats 10 met 18 stemmen naar Polee.

Groningen 2. Hadderingh stelt voor Groningen 2 ongezien (!) goed te
keuren. Tilstra‘s verzoek niet in het tweede te willen spelen wordt
gerespecteerd. Polee stelt Lulof kandidaat, die daartegen geen
bezwaar heeft. Direct gekozen worden Schoonderwoerd, Hulshof,
Scheffer, Leenes, en Eppinga. Er blijken 5 kandidaten voor 3 plaat-
sen te zijn: Logtmeijer, Alberts, Weide, Lulof en Potze. De voor-
zitter geeft aanvullende info. Plaats 6 gaat met 18 stemmen naar
Logtmeijer. Gezien de stemming worden, op voorstel van Lulof,
Alberts en Weide direct gekozen.

Groningen 3. De voorzitter licht de overwegingen voor het voorstel
betreffende Groningen 3 en 4 toe. Gekozen is om het gepromoveerde
Groningen 4 waar mogelijk intact te houden. Van der Sijde stelt de
Wit kandidaat voor Groningen 3. De 8 namen uit het voorstel

- Tilstra, Potze, Hadderingh, Kroon, van Dokkum, Hendriks, de
Vlieger en T.Dam - passeren echter zonder tegenpruttelen en zijn
daarmee gekozen.

Groningen 4. Een hele lijst aanvullende kandidaten wordt genoemd.
Men vraagt zich o.a. af of mensen zonder hun medeweten kandidaat
gesteld kunnen worden. Direct gekozen worden: Brouwer, Kruit,
Nicolay, van Weperen, Visser en Lulof. Voor de resterende 2 plaat-
sen zijn uiteindelijk kandidaat: Beijer, Karsdorp, van Winkel, vd
Berg, Kragten, de Wit, Holtz en Henries. Plaats 7 gaat met 22
stemmen naar van Winkel. Plaats 8 gaat vervolgens, na twee stemron-
den, met 21 stemmen naar Beijer.

Teamraad. Voor de teamraad worden als kandidaten naar voren ge-
bracht: Polee voor Groningen 1, indien dit nadrukkelijk geen weer-
stand oproept, Leenes voor Groningen, ondanks waarschuwing door wvd
Berg, Tilstra voor Groningen 3 en Kruit voor Groningen 4. Dit
levert, nadat vd Wal het =zich heeft laten uitleggen (2zie ook de
notulen van vorig jaar!), geen weerstanden op.

Teamleiders. Er zijn twee kandidaten voor het teamleiderschap van
Groningen 1, Wim van Beersum en gastlid John Riksten. Er is geen
kandidaat voor teamleiderschap van het 2e, vd Berg is onder voorbe-
houd beschikbaar als teamleider wvoor het 3e, en Eddie Janssen is
beschikbaar voor het 4e. Leenes wil ook wel tevens teamleider zijn
voor het 2e, ondanks waarschuwing door vd Berg. Voor het eerst in
de geschiedenis wordt gestemd voor teamleider van Groningen 1. Dit
wordt van Beersum met 30 stemmen. Besloten wordt verder dat het 2e
zelf een oplossing zoekt. Vd Berg en Janssen worden gekozen voor
respectievelijk Groningen 3 en 4.

Rondvraag.

- Hadderingh is bezorgd over Groningen 3 en 4 en de invallers-
problematiek. Voorgesteld wordt dat de teamraden de koppen
eens bij elkaar steken.

- Vd Wal vraagt of de bananenpolitiek intact wordt gehouden.
Kroon wil graag kiwi’s. Beijer wil geen kiwi's.
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1 OKTOBER 1992

Alberts C

Bak MAM den
Bakker E
‘Baljon C
Beersum W van
Beijer BAA
Bekooy T

Berg G van der
Berg IP van den
Berge ten DT
Berman B
Bodewes PM
Boer JH
Bontsema TR
Bosveld CC
Brouwer JJ
Bucchianico A di
Buijsman JA
Calcar AW van
Castellani G
Clemens AHP
Cornelis A

Cremer MJ

Dam RJ

Dam T

Diego A de
Dijkstra T
Dokkum PG van
Doucet AC
Fleurke SR
Folkers AE

Gelder AWJ van
Gelderen PW van
Gelsema J
Genk JEA van
Gerritsma MI
Gill RF

Gnodde AL
Groot E de
Hadderingh T
Haisma HJ

Ham JJ

Hanema AH
Haveman K
Heemstra J
Heijer CJ den
Helder FN

Helm J van der
Hendriks PA
Hendriks IHM
Henries AF
Hettinga J
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Heuvel A van der
Hoek AT

Hoeksema RT
Holtz RG
Hoppenbrouwers M
Houtman J

Hubel JRO
Huizenga RH
Janse JE

Jansen H

Jansen VM
Janssen EJ
Jochemsen R
Jonge JF de
Jongh Swemer KAJ d
Kaay J van der
Rarsdorp GN
Koops JML
Kragten MJ

Kroon RC

Kruit MJW

Kuper WJ
Langkamp J
Leenes RE
Leijendekker BF
Leijendekker J
Lodi G
Logtmeijer MA
Lulof JH
Luursema MA
Luurtsema GE
Maanen MHJ van
Meer Y van der
Merenga AA
Mijnheer P
Molenaar F
Molenkamp T
Nicolai L
Nijenhuis GL
Oosten WR van
Ossevorth GJ
Paulusma J
Plateringen GJH v
Ploeg LJL van der
Polee JB

Postma JC

Potze RH

Putten HT van
Riemens MJ
Riksten JT
Rubingh ©
Scheffer EF
Scholte J
Schoonderwoerd NCJ
Schouten JJ
Schreuder JP
Schuitemaker LGM
Selmeier FM
Sijde N van der
Slooten E
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Smulders MJ
Sceteman PJ
Steenbergen R

Terwisscha vSch TR

Tilstra A

Tol P van
Valk P de

Veer WN

Veld HTG in‘t
Vennema BD
Visser GP
Vlieger J de
Wagenmakers EJM
Wal I van der
Wal J van der
Weelinck EJ
Weide PC
Weperen JJ van
Winkel KO van
Wit G de

Worm H

Zijll de Jong HJ v
Zilverberg PC
Zuiderweg HJ
Zwanepol J
Zweens CM
Bijmolt THA
Blaauw K
Brenninkmeijer JH
Clermonts HJ
Cobben JM

Dijk L
Doeschate HCM ten
Eppenga MB
Ernst P
Hardeman M
Heijnen ER
Hoeksema HP
Hondema PG
Hulshof P

Ramp J

Maat IM

Meis FM
Mellink G
Misdom J
Oliemans TAE
Riedstra s
Riksten M
Rondhuis J
Stolk JJ
Verspagen PHA
Vries de F
Wildschut PHJ
Zon van EAT
Alberts HJ
Berg JI van den
Ceulen J

Dijk J van
Hebels A

Jong SFJ de
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Kruize AC
Pasma S
Schalij FD
Schweizer DA
Vreede MA de
Westra B

As E van
Bakker J
Baljon PL
Blom GM

Blom KA
Buzeman D
Castellani de A
Djaspan RC
Dorel M
Dories E
Dories LA
Fongers JE
Gans M
Groenewold JJ
Helder JI
Hendriks M
Homan R
Jeronimus LCW
Koks B

Kremer Hovinga B
Meijer MJW
Molanus C
Molanus R
Monté VP
Pastoor EJ
Post Uiterweer AR
Rabius MR
Renesse R van
Rossum G van
Rossum M van
Rossum B van
Rupert CJ
Scholte FW
Schrage J
Schuurman M
Spanjaard JF
Veen HJ

Veen P van
Velema S
Vermaat R
Vliieger T de
Vlugt J van der
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Walstra R

Wilschut E

Wilschut F

Yldiz HH

Zwarts J

"a" leden 138
Gastleden 28
Donateurs 12
Aspiranten en Junioren 47
Totaal 225
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GEWIJZIGDE AFREKENING 1991 -~ 1992 EN BEGROTING 1992 - 1993

UITGAVEN

Bondsafdracht
Zaalhuur
Verzekeringen
K.V.K.

KNSB comp.
Reiskosten
Consumpties
inschrijfgeld
diversen

Nosbo comp.
Reiskosten
Consumpties
diversen
Wedstrijden
Reiskosten
Consumpties
diversen

Interne comp.
Prijzen
Kippefuif
Prijzen
consumpties
Rapidtoernooi
Organisatie
Prijzen min inleg
Doorgeefschaken
Prijzen
Snelschaken
Prijzen

En Passant
Drukkosten
Diversen
Jeugdafdeling
Zaalhuur
Training

Prijzen
Reiskosten
Consumpties
Diversen

Bestuur

Porti en Telefoon
Diversen
Vrouwenafdeling
Toernooi
Ledenwerving
Prijzen

Diversen

Overig

Training KNSB
Verbruiksartikelen
Ledenwerving
Bibliotheek
Donatie M. Euwe Centrum
Materiaal

Inleg Grote Club Actie
Beekije weekend toernocoi
Acceptgiro’s
Veoordelig saldo
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UIT. 91-92 BEGROOT 91-92 BEGROOT 92-93
8613,54 8600,00 8700, 00
1500,00 1500,00 1500,00
44,14 45,00 45,00
86,85 75,00 85,00
1674,20 1700,00 2300,00
309,25 400,00 450,00
2650,50 2000,00 3500,00
186,05 150,00 175,00
387,85 700,00 300,00
9,00 100,00 100,00
0,00 75,00 50,00
16,50 250,00 200,00
9,00 100,00 100,00
107,50 75,00 50,00
145,00 200,00 750,00
251,10 250,00 250,00
85,00 100,00 10G,00
49,25 50,00 50,00
142,50 150,00 150,00
33,20 50,00 50,00
141,00 150,00 150,00
3102,80 3500,00 3500,00
455,45 250,00 300,00
1160,84 1000, 00 1000, 00
143,00 75,00 100,00
139,86 100,00 125,00
223,00 300,00 200,00
28,25 25,00 25,00
43,50 25,00 25,00
48,00 300,00 250,00
158,50 250,00 200,00
0,00 0,00 200,00
0,00 0,00 100,00
0,00 0,00 75,00
979,19 0,00 50,00
364,40 175,00 200,00
176,15 100,00 100,00
107,00 50,00 50,00
200,00 200,00 200,00
100,00 100,00 100,00
135,00 500,00 500,00
225,00 0,00 125,00
103,20 0,00 75,00
0,00 0,00 160,00
96,36 0,00 15,00
24430,93 23670,00 26730,00




INKOMEN

Contributie

Donaties
Reiskostenverg. KNSB
Reiskostensub. Gemeente
Reiskostenverg. Nosbo
Reiskostenverg. Jeugd
Subsidie vrouwenafd.
Advertenties

Verhuur Materiaal
Rente

Grote Club Actie
Nadelig salde

BALANS

Activa

voorschot weekendtoernooi

te ontvangen contr./don.

voorschot
advertentiegeld
materiaal

depotrekening bank

plusrekening giro
bank

giro

kas

Passiva

reserve

nog te betalen rekeningen

reserve weekendtoernocoi

INK 91-92 BEGR 91-952 BEGR 92-93
13060,00 19500,00 21500,00
240,00 300,00 300,00
2285,00 1800,00 2800,00
371,00 350,00 350,00
38,40 80,00 50,00
93,00 400,00 400,00
1000,00
400,00 400,00 400,00
62,50 50,00 50,00
607,28 560,00 580,00
273,75 0,00 300,00
0,00 230,00 0,00
24430,93 23670,00 26730,00
9-8-91 20-8-92
2500,00 0,00
484,00 855,00
0,00 275,00
0,00 200,00
1,00 1,00
5352,21 7728,89
1015,73 1108,17
597,73 -41,23
651,29 195,08
3,61 836,31
10605,57 11158,22
8743,07 8839,43
1862,50 2318,79
p.m.
10605,57 11158,22
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Oktober
di 6
do 8
za 10

di 13
do 15

clubavond

clubavond jeugd

KNSB competitie: 2e ronde
Groningen I - Utrecht II
Groningen II - Utrecht III
Groningen III - Drachten
Groningen IV - SISSA II

Jeugd

Groningen A - Castricum

Baarn: Groningen D - Pioniers
Op Eigen Wieken - Groningen D
Groningen D - SV Park Stokhorst
clubavond
clubavond jeugd

ma 19 - za 24 Open NK jeugd t/m 12, 14, 16 en 20

di 20 clubavond

do 22 clubavond jeugd

di 27 clubavond, EP 30.03 komt uit

za 31 Hutton toernooi te Weert. Uitnodigingen volgen
O
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9712 HG Greningen
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